EUGENETIKA EN DIE MEDIES-GENETIESE BEHANDELING

T|
VAN DIE MENS (IV)

%_VOORT(jPLANTINE_IN PERSPEKTIEF. i W
Ie requerdiging van baie van die medies-genetiese navorsing m
vooqu nﬂn#%% 3{3 mens Tvg? Beeﬁjllg _|g gegr_opd oENd e aggument
dat dle_bekamping van n_ag mene medies-sasiale euwel sooS onvrug-
baarheid dit noodsaak. Die foegepaste medies-genetiese navorsing
sal naamlik yiteindelik —so wor aangevoer—d_le VOoJuitsigte ter
oorkoming daarvan verbeter, of as altématief, die manipulasie as
soij(amg IS ree SFIG oplossing waardeur. die onvrugbaarhmd te bowe
ge org word \é% fetusogrgl ntm?s .dD|e omstred® mediesgenegiese
ptrede word dus deur dig voorstaanders daarvan gereqvertlig deur-
dat hulle daarop_wys dat individuele egpare 'n basiese reg og ele
Kinders sou he. Eqpare wat vanweé onvrugbaarhmﬂ nie 1N daardie ver-

meende reg deel g, sou qus te%(noor die Jemeenskap aanspraak op
oorkoming van hulle probleme kan maak.

Voortvloeiend uit bogeno_emde, SoU e%;(paar 00k selfs.op 'n ver-
meegde re opegée,so ekmders,aaneraa kan maah, Die ?eweenskap
sou daardeur genin we?s om die no |Ige stappe te ajen ef? te te
ondemeem, d'w s om alles te doen (alle tipes eksperimentele navor-
smP en, behandelmgB,om aangebore genetiese siektes en abnormali-
he| e Uit te skakel. |%twee, rorldh gePde verond(f_rstellmgs wat in
ostetlandedaansprake evat is, sal vervolgens vollediger ondersoek
moet word.

a) Die reg op kinders _ o
eeds sedert ba|§ Jare aanvaar inwoners van Wes-Europa 'n finansjéle
ver?oedm wat deur die onderskele state aan egpare ooreenkomstig
huletm ertglunﬁbeta |. word, GIobaaA_([; sien het hierdje maatrdeel
waarskynlik aie uttwer mP waarvoor dif bedoel is; die kwynenge
bevolkmgsaanwas is sekerlik hoér as andersins, In ontwikkelende
Iandg_da renteen word dit in oge belgn%van die %meenskaweag
om Qie voort Iantmq?goed,te eperk en pas sommige betrokke
re_gen_ngs lenooreenkomstige magtreéls toe. Alle maatreéls van
hierdie aard stel die belange"van die gemeenskap (via die staat) dus
dujdelik eerste. Die hu|d|Pe situasie is dus gekenmerk deur 'n onop-
vallende, indirekte bernvioeding veindie vermeende private reg op i
willekeurige %an_tal kinders. In die gev,al van ontwikkelende lande
Is dit selfsal Quitelandse regermgs n msﬁansws wat op die voort-
Iantm% van dje petrokke bevolkings invioed pr%be_er uitoeten. Hulp-
verlenende puitelandse re_germgs en Internasionale instansies neem
inderdaad die “demografigse kredietwaardigheid” (effektiewe ge-
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boortebeperkm? as voorwaarde vir ekonomiese hulpverlening) van
ontv(\jnkkelende ande in aanmerking alvorens hulpverlening dorweeg
wor

Aan die ander kant is dit ook die individuele inwoners van state wat

Ralle viakke (kraaminrigtings, hospléale kIeuterskﬁIe skole
IVersitelte, spesiale mr%tm% ?n N ereg aanspraak.op openbare

0
ondersteun|ngend|enste Ir Aulle Kinders maak. Gesie it N ge-
skiedkundige oogpunt, is ndmdellke nmgmg tot 305|al|ser
waameembaar; 1 ontwikkeling wat vandag byvoorbeeld in
Europa baie dyidelik tot uiting’kom. In?evolge hierdie proses |%d|t
d|esaat wat al hoe meer tot Verantwoording geroe en virdie
lange van die gemeenskapslede ingespan. word.” Ooreenkomstig d|e
oomame van mdividugle verantwoordelikhede en ver Iq(tmge IS die
staat besig om individuele regte in te palm en te kortwiek. Een van
die individuele regte wat hierin die gedrang kom | |3]g|s die ver-
meende reg op vryelike voortplanting. Samevattend blyk dit dus dat
sowel die belang Watdle staa |n die voortpl ntln spatroon van
Ondﬁ (ﬁme et, asook Ilekn van PdIVI Uele gemeenska segr

e verantwoordeli eee Verp gtmge In |e ane
staat te Ipelaas daartoe 8e ei het dat een van

le vermeende baslese*
Erlva gte, naamlik die op willekeurige voortplanting reeds inge-

Teen hierdie agtergrond is dit verstaanbaar dat baie deskundlges na-
druklik daaro FE dat die verwekkanvan km?ers nie UI'[S luitlik n

|v fe %an %een eld ma wees nie. Mnte” n%ee daar word %eegdat
evolkin saan as naanqeleent eld van ampteli

e|d wat ?nderst%ats eheer hehoort Te staan, moet maak, terwyl
gesinsbeplanning by die verpl gte openbare mediese dienste van’elke
Staat mgeslun behaort te word. Vir die toekoms word vervolgens _
voor5|e dat die |nd|V|dueIevoortplantlngspatroq‘n volkome eur die
f ;gekontroleerword In evol% telike goorP “ﬂ(sbe
eld” Bn met Inagneming va g are ange IS dit ureern
denkbaar dat eg are slegs die reg op ™n sekeré “kwota” kinders toe-
geken word. Indien dit wenslik geag word kan hierdie “kwofa™ oor-
genkomstig eugenetiese oorwe?mgs selfs oneweredig versprel wees,
Sommige egpare sal dan moontlik hoegenaamd nie durf voortplant
n|e terw | and ermoontlk N rgroter gétal klnders as die gemiddelde

na aat Die vraag na die praktiese implementering van n

am estelﬁ( het 0ok reed aanEar? gekry, daar is ' aantal effek-
tlewe oontlikhede onder bespreking:.
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Op hierdie punt moet pertinent gevra word of sodanige drastiese
manipulasie moreel-sedelik toelaatbaar is. Gesaghebhendes —soos
byvoorbeeld die N_obeltpryswenner Crick —ontken die vermeende
algemene reg op Kinders wat elke mens ipso facto sou hé:

Christian ethi

This gdie rea o% kinders? is taken for granted because it is part of

|
people s oudp ave the right to have children,
Dus, in die lig van die algemene historiese ontwikkeling en die

probleme van oorbevolking wat tans die voortgesette oorlewing op

but In terms of humanlfé ethics I do not see why

aarde in gevaar stel, tree —Vvolgens Crick en aridere —die imperatief
van 'n “humanistiese etiek op_fle voorgrond mlqevol e waaryan die

enkeling geen basjese reg op willekeurige voortplanting sou ne nie.
EHCK m_?(en dat hierdie humamsél.ese _?nek in bot3|?%met die

ristelike etiek sou wees, maar. dit wil voorkom asof hierdie
stelling nie "n urtgemaakte saak is nie.

Die Calvinis Bloemhof het hierdie probleem vanuit 'n Christelike

tandpunt bepader. Hy kom tot die gevolgtrekking dat met die ge-
: _d% 0p ?t gie Og Testament, ’%Nees

oorte van Christus

drag van God u

wagbaarenvermemgvuldig. . (Genisis 1:28), om kinders te ver-

verval het.

Welnu, vanuit de Persoon en het Werk van Jezus Christus gezien
is het helemaal niet meer ‘nodig’, dat er kinderen geboren‘wor-
den. Want in Hem is het kind gekomen, ChristelijK gezien is het
helemaal niet meer nodig, dat de ?eschwdems van ge mensen
onorEgang vindt gn dehlunfgler_ges_ achlteﬁ] dogrg?trokken \t/vordt.t
ant'de eschiedenis héeft principieel haar doel en hoogtepun
%evongerpf_n It\em. é%rlstelu& gezi%n%ee?t memanrc] pet gecﬁt
och de plicht kinderen te verwekken of ter wereld te bringen.
Wij behoeven niet te zorgen, dat de mensheid in stand gehouden
wordt en de gegchledems voortgang heeft. Warmeer de mensheid

In stan ouden, wordt en de-geschiedenis nog voortgan
vinét, he%?t dat zijn oorsprong i% het ?eit, at God in %?jng

GedHI_d ons de m?gelijkheid tot leven nog schenkt en de
geschiedenis nog laat voortgaan,

Indien hierdie teksuitlegaing aanvaar word, blyk dit dat die mens

die

ujt die oogpunt van die Christelike etiek en in oo_reenstemmln% met

“humanjstiese etiek” nie aanspraak op 'n basiese reg op, Kinders

k?n maak nie, Dle_vo_o_rtplantmgs atroon hinne ’n %em
bly

enskap IS dus
aar n pragmatiese aangelegnt?weid
13
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wat ooreenkomstig die arbitrére moreel-sedelike waardesisteem van
n gemeenskap van tyd tot tyd gereél word. Verder word hepleit om
meer be aald ook praktiese sosiale en demograﬂese robleme van
eIke es |ed(J<und Egéet d erk emeenska n aag erking te Eeem
As antwoor wards e Re se verweer —dat oorbevolkin
eweseer die ver |gt|nlg op a eme se plaas om minder kinders te he
en om nie verdere hulp aan klnder 0SE g are met hierdie argument
te ontsé me—wordb voorheeld aangev but in an over-
crowged world infertility s an individual problem, notagreat social
issue” (Edjtorial, 1971), H|erm e IS kIemtoon daf.on erseker
omstandqhede sosiaal- demo ra |ese Q/g naasd|% moreel-sece|ike
éar esisteem van ngemee ka ermeende basiese en Indi-
viduele reg op kindersvoorrang n|

Die konkrete vraag lui watter norme en waardes van die gemeenskap
enersyds en watter 503|aal demograﬁese probleme andersyds teenoor
die wens van die indivig ueeejgpaar rioritejt geniet. Uitsprake oor
konfrontasies van hlerdle aard, naamlik individuele beho ftes feen-
or die. helange v enskap, is noodwendig onderhewig aan
8|e sosmqo |eg smﬂﬂunga rF<?|maat|[\)/an d|e betrodk gemeenska gp
asook aan tlie gegewe geskie kundlge tP( erk. Sodamgeunsprake S
dus “tydelik” van aard en aan verand ne nderworpe. Inderdaad
Is morgel-sedelike waaraesisteme en sosia mograﬂese rioriteite

marH ujeerbaar en as sodanig dus "n voedingshodgm V|rm|ser|ken
misdaad.

Indien bevind soy word dat sekere e par%me aan kinders gehelp kan
word nle omdat (lie no ige navorsméJ ehandgl mg vIr |egl
mee(ns ap moreel-sedelik ofvanwee an erpr|or|te|t onaanvaarpaar

te wees, dan moet 'n verdere belangrike gesigspunt in hierdie
verband genoem word. Met huwellkslunmﬁ hét man en vrou
mekaarmet alle be endﬁen onbekende tekortkominge anvag
Indien huleonvrug aar e|d n|e deur onvensmn e edlese De-
handelmg binne d f)e raam Y(n n erkende J -sedelike
waardesiSteem te howe eom an word nie, sal daardie egpaar sy
ldnderloosheid as * onverangerbaar rHoet aanvaar. Die Pemeenskaﬁ
andersyds wat teenoor gaardie Individuele e?paarhlerd e standpunt
inneem en daarom aan hulle verdere hulp ontsé, sal dit ten voile
moet kan verantwoord.

Samevattend blnyk dit dat die verwekkmg van kinders in toekoms
geen private aarjgeleentheid meer sal bly nie maar moontlik in terme
van demograf |ese en euqenenese voortplantmgsbelmd toe-
nemend amptelik gereél sal word. Die vraag na di# moreel-etiese
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toelagthaarheid van sodanjge manipulasie loop, uit Of die bevmdwg}lge
ﬁatdw ens nie a r]s raak op OFbaﬂese en prinispiéle rerg oP kinders
an maak nie. Ditplyk verder dat die verwe mg van kinders van
[(agmaue e,.sosiaal-demografiese éprlontel%ﬁaso var. moreel-sede-
IKE waar e5|stemﬁvane e gemeenskap a ?nkg IS Dlenoo[)een;,
omstig kom die konfinue o [ﬁang van “toelaathare/aanvaarbare
na “vernode/verwerplike” medies-genetiese navorsing en benande-
ling ter oorkoming van indjviduele gevalle van onvrughaarheid op
die’'voorgrond. ’n"Uitspraak oor hierdje aangeleentheld Ié enersyds
Ingebed Tn d|e konfro tamev n.m%_\n%uele_ ehoeftes teenoor

o_Een are belange en andersyds in die bepalinge van die moreel-sede-
like waardesistéem en die sosiaaldemografiese prioriteite.

b) DIE REG OP GESONDE KINDERS. _ o

aas die vermeende prinsipiéle reg van egpare op kinders in die alge-
meen, wat h|ero besgree&J is, moet ook {w vraagI of individuele eg-
pare teenoor die gemeenskap 'n aanspraak op geneties " gesonde/nor-
male” kinders aanhangig kan maak, ondersoek word. Dig oorweldig-
ende openbare reaksie hlerop_ Is sekerlik dat dig voo_rkommq van eff-
bare abnormaliteite en genetiese siektes by habas die hoogste priori-
teit behqort te geniet, Die navorsing op hierdie gebied word dan ook
gewoonlik deuropenbare middele &n namens dig betrokke gemeen-
Skappe ruim ondersteun. Die fenomenale vooruitgang op die terrein
van die diagnostiese en terapeutiese metodes kan'juisin "n besondere
mate aan hierdie prioriteit, naamlik die voorkoming van geneties
abnormale babas, toegeskryf word.

Verdere vooruitgang ten einde nog meer genetiese siektes en ahnor-
maliteite af te wend vereis egter verdere medies-tegniese navorsing .
en manipulasie. Hier kan vervolgens twee altematiewe standpuntg in-
geneem word: Daar kan enersyds aangevoer word dat die verligting
en voorkoming van genetiese abnormaliteite sonder die geringste
voorbehoude voorrang geniet en dus ten alle koste voortgesit be-
hoort te word. AndersYds, met die 0og op die tlpe eksperimente wat
reeds qedoen word (volgens Deel 1) en die probleme wat daaruit
voortvioei word daar o0k toenemend gewaarsku. Daar word be-
klemtoon dat die tipe navorsing wat hier ter sake is in terme van ’n
sekere moreel-sedelike waardesisteem bedenklik is. Die konkrete
vraag lui of verdere vooruitgang, dit wil s& die verdere bekamping
van genetiese abnormaliteite, in terme van die prys wat dit kos, dit
wil se die norme en waardes wat daarby in die Eedrang kom, nog reg-
verdighaar is. Weer eens tree die probleem van kontinue oorgange,
van “regverdigbare/toelaatbare” na “verbode” medies-genetiese na-
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vorsmg en behandeling op die voorgrond Indien daar Iglgevoel word
dat dié limiet van “regverdighare/toelaatbare” navor3| gen behande-
ling bereik is, dan saI verdere individuele aansprake op vogrk ommg
van abnormale bah asa% (}/smoetword Op hierdie stadlumsal an
ﬁeep ord |eg Ere Ige sgl ouers erk nmoet\/\&o dat aan
ueaansg op v orkommg ngenesm ewustelik nie gehoor
%eqee word nie (hoewel dit teoreties met spesifieke medies-Genetiese
mp rede mo?ntllk sou gewees het), omdat dit in terme van 'n sekere
oreel-sedelike waardesisteem as “ontoelaathaar” beskou word.

Die betrokke egpaar kom hier voor die besef te staan dat hulle ab-
normale kind sy. gebrekk|ghe|d van hullese'if oorgeerf het. Hulle kom
dus voor hull gié genetleetek rtkommg estar nteliortkommg
wat egter In |edvo ranvan N ver korge 0 net|ese asD (volgens DeeI

wyd verspreid in die gemeenskap mag vogrkom. Die gemeenska

se}éter S e@s van dw%gtrnL enespomégw\{w (ﬂe tragiese googlot te %e
rus, terwyl dit eintlik 'n “sosiale las” en nood]ot |swatd|e gemeen-
skap as geneel behoortte verduuraang/eswneke lid vandle emeen
skap 'n potensiele draer daarvan mag Wees, Die gemeenf ?
sodam% “privatisering” van 'n “sosfale” tra%|esenood ot bepleit,
sal pertinent op die woorde van Paulus —wat menige genetikus | juis
In hierdie verband reeds aangehaal het —gewys moet word:

En op die wat sterk is, rus die verpligting om die swakhede te dra
van die wat nie sterk isnie . . . (Romeing 15

Inderdaad kom hier die noodsaakllkhe|d om die |nd|V|dueIe nood|ot
van die betrokke egpare en hulle abnormsde kinders algemeen te dra
dringend na vore.

Juis in aansluiting by die standpunt dat die gemeenskap in die alge-
meen die gevolge van erfbare abnormaliteite eweneens behoort te
dra, moet™n verdere, sekondére argument genoem word. Daar word
dikwels eureugenehm beklemtoon da dié pasiénte met mstige
erf are abnormaliteite meestal | |ns e3|ae|n tmgs en oste van
d|e ?emeenska qonderhou moetw n |e J vian so ever
g rgjgwat orﬁp le %emeenskap rus, word aar emeen at aas
noémde 0ok meer s %ens ap byd|e voorkom| g van genet|es
normale babas behoorT te he. Namens d |e emeenskap soud|e staat
Eus ma%optree gfselfscia%rt%everph% n word) om |everweh
Ing van verdere abnormale baoas te verhoed. Die maatregls wat hier te
ter sprake s, is eu%enetles van aard en behoort volgens die voor-
staariders daarvan oegepas te word waar en wanneer die vooruitsi
op die geboorte van "1 abnormale baba hestaan. Byvoorhbeela deu
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eugenetiese aborsie, genetiese raadgewing, sterilisasie ensovoorts be-
h%%t die kanse op vgrwekilng van abnormale ba%as verminder te

5. NORME, WAARDES EN DEFINISIES.
Soos In hierdie gedeelte teIkemaI? tot umn% é; bring s, |s d|e elgene-
t|ese en med|es enetiese maatreels onder andere gegrond
i -seclelike Norme_en waardes asook OB felt(ihke def|n|3|es en op
tiewe beredenering en beoordel mg it geld in die eerste plek
V|r d|e vraag na die prinsipiéle toelaatbadrheid Van eugenetiese en
edhes eneﬂesF optre elg die algem Easook na. die regverdln
aarneld en toelaatbaarhe)d van spesifie eeugenehese maatreels in
die besonder. Vervolgens IS die 1deale en doel telllng vaneuPenenese
0p trede onder le Soeklig geplags en daar is gevind dat veral'die
eln e van positiewe eugen tika ono rtm%end edef|n|eer 1S, Hier
dul |e vraa op ofemge es galle nakomende eslagte (Y Wyse
van 'n onveranderbare “euenetiese testament” s onverbiddelik
urf bind. Dle elgenetiese doelstelllngs en die def|n|5|es IS met ver-
oo van m| Ier]nl sekerlik aan vgran erin eon erwont)e en dus
a dwend |g relatiewe begrippe. Streng tg (naste posjtiewe eugene-
tika oog gevaar om oeen komstig, dig't enemende ‘effekfiwi-
teit” daarvan &l hoe meer tot 'n absurditeit te ontaard.

Hoewel ten p5| te van negatie eeurqenenkadle rﬁ)roblerg,enne S0
swaarwe en |e 1S dit Hier eko tinue o?rga ge en aefinisies
wath re ens esor9 Ver e){ voorbeeld %n “reeds’
individuele lewe, * siekfabnormale” esonde nor ae abas,
“toelaathare” en “ontoelaatbare verbode aborsies of medies-gene-
t|ese navorsmg d|e re(i og kinders, ensovoorts. Hier kom inder-
daad nv?(ed|men3|oneek m IeksnTn na vore wat f||030f|est 0lo-
|ese 5|e un ige en juridiese e%mses—naas die voor-die-hana-lig-
ende feitelike medies- %enetlese Ituasie —omvat, elk waarvan
rondige oorweging vereis

6. TEENSTRYDIGE BELANGE

In die voqra gaande %edeeltes 1S telkemale aangetoon hoedat die ge-
volgtrekkings by die esprek mg van die afsonderlike fasette van
eugenetika d|kwels op " teenstrydi ghe|d van belange uitloop, Daar
s 1n die eerste plek die verwyt wat Somtyds benadrik word' (volgens
Wagner (1969) en sommige van sy medgSkrywers), dat die natuur-
wetenskaplikes in die algémeen en spe5|f|ek somm|ge biolod (genetlm
en medici) |n hulle navorsing dlkwels met die behdeftes en siéns-
Wyses van die gemeenskap Uit voel mg sou wees, en selfs dikwels ook
met die belange en die moreel-sedelike waardesisteem daarvan in
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batsing sou kom. H|erF||e as;i)ek word hieronder verder besgreek.
Hmr?_enewens IS dit telkemale die verwagtinge en behoeftes van
enkelinge, egpare of sekere %roepe binne"die"afsonderlike gemeen-
skappe Wat danspraak op sekere medies-genetiese of eugenetiese
dienste maak, wat moontlik teen die belan%e en moreel-sedelike
i/v?(agdesmtebeml\éa\r)v htuIIe onderskaﬁ em?e tSk?P ma _{ndrullsbb\/er p-
voorbeeld Watson: ... (the] potentially militant lobby of
|Kfert¥le cou ?es”, wat op kunsmatl e%_omolloé wweteroioé Insemi-
nasie of op 8tuaoorglan mgs soy adndring. Soortgelyke teenﬁellmg
gpssen Individuele helange 3_d|e van die Jemeenskap tree 00 %y
le ander eugenetiese of mediesgeneties; maatreels, byvoorbeeld by
verpligte stefilisasie en eugenetiése ahorsies na vore,
Natuurlik sal enige gemeenskap, via sy openbare inrigtings en.
dienste en binne die raamwerk van sy aanvaarde moreel-Sedelike
waardesisteem aan sodanige |nd|v,|guele 0f groepsversoeke gehoor
ee. Elke %Trueenska sal egter duidelikheid oor die Prense an sy
oreelsedelike waardesisteem moet kry en sal alle diengoreenkom-
strlge_ besluite in die penbafl_r moet kari verantwoord. DIS probleem
ot in die lig van sulke netelige, vaag-omlynde en terselfdertyd ook
swaarwegende alternatiewes aan allé belanghehbende partye reg te
|aat geskied, word aansienlik bemoeilik delr die plek- en _ds%e-
bondenheid van elke moreel-sedelike waardessteem. Met die Neer-
sende Intensiteit \{(an Igommunlkasm is die 505 0-3|elkund1[ge klimaat
van elke gemeenskap ‘n wispelturige veranderlike waaruit van tyd tot
tyd “aangepaste” moreel-sedelike waardesisteme genore mag word.
Vet die dog op eugenetiese en medies-genetiese maatreéls véreis so-
danige toedrag var sake deeglike oorwéging en hesonne optrede.

1. JURIDIESE IMPLIKASIES o _ ,

Die veeru_Idl\s;e moontlikhede en komhinasies van medies-genetiese
manipulasie Van die mens en sy voortplanting vereis nuwe Juridiese
heginsels en benaderings. Die mees triviale probleme sal wees om oor
dié WetnPe status van kinders wat op een van die veelvuldige onkon-
vensionele metodes verwek en/of ?e_bore word, om oor die”kwessie
an ovxierspel a?ook oor die identifeit van kinders wat L voorg?-
oortelike weefseloorplanting (chimeravorming) ondergaan, OF deur
hoBTrm onéstaan het, nuwe duid |queld te verky. *n Meer subtiele
Rro een 1s die vr_aaq of van die embrio o&uese en meglies-genetjese
avorsing en. maniputasies (volgens Deel IT) nie teen die *Waardig-
heid” en'basiese “regte” waarqp elke men$ kragtens ssy menswees
aanspraak kan maak; Indruis nie. Indien hierdie qemg punt, juridies
gesproke, van toepassing sou wees, dan sal bepaal moet word vanaf
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watter voorgeboortelike ouderdom en vanaf watter graad van “nor-
mallte!(t” OrP sodam e“menswaard|§he|d en m?P ereq” aanspraak
8emaa kan wora. _raag 1S of wesens wat hulleselt by s damg In-
elm%_bm_te die arbitreré grense daarvan sou bevind, dan —ooreen-
koms |%_d|e strekking van“die argument —sodanigg aansprake ver-
beur? Die ergste gevalle van abriormaliteit, waar die * menslike
Yvesens bLool veg terende liggame 1s, mag moontlik hier 'n tersaak-
ke voorbeeld wees.

Die wettiging van gewone of eu%enetlese aborsies, heterolo en
homoloé inseminasies %n ander tegnieke hoqrt vand_a(Iz, reeds tot die
mees aktuele juridiese besprekings. Terwyl die vernietiging van in
vitrg, fetusse, chimeravormings, k_Ionermgs, fetusoorplantings en
verpligte sterilisasies, oorweginge Is wat réeds Iangs die 8e3|gsemder
van juridiese denkf( be%n opdutk. Alvorens laasgenoem ePrakBykg,
onwettig verklaar kan Word, moet onder andere o%r_as ekte so0s die
wes%, uniekheid” en qie. eenhéeld.a?oo 00r Daie qgei( 0¢-
danighede van die mens besin word. Die teit dat natuurlike kione
(twee van (?,en gersoonl, naamlik identiese fweelhn e, ten koste van die
uniekheid” van enkele mense) en natuuriike chimeras (twee per-
sone in een, ten koste van die “eenneid” van daardie mense) voor-
kom, sal hierdie gr_obleem nog verder hemoeilik. Die Junmese impli-
kasles van eugenetiese en medies-genetiese optrede kan hier slegs ge-
F eltethg. enoem WOfd. Dié onderwerp vereis 'n deeglike en afsonder-
e studie van sy ele!

8 POLITIEKE IMPLIKASIES. o _
EuPe_neUese en medies-genetiese optrede word baie dikwelsin n
go Itieke perspektief geplaas. Meestal is die gevolgtrekking van so '

enadering dat regerings op. min of meer subtiele of outoritére WK%
alle moontlikhede van manipulasie benut ten einde sekere politieke
ideologiese ambisies te kan verwesenlik. Hierdie ?edagtega g word
dan dikwels in verband %ebrlng met 'n diktatoriale teﬂerende Klas
wat die mees verreikende manipulasies to_eBas_om hulle margsposme
e verstewig asook qm, ewen%ens deur misoruik van hulle moontlik-
hede van manipulasie, ander bevolkingsklasse tot biologiessielkun-
dige wesens van ondergeskikte en minderwaardige fornjaat te ver-
doem. Hoewel daar ™ Ogreln}#e van egte gevaar in hierdie moontlik-
hejd mag steek, krm(a; le tea in S0 "n mate_uit dat geen einde aan
die perkelose spekulasie gemaak kan word nie.

In hierdie artikelreeks is slegs rekening gehou met 'n demokratiese
regiermgstelsel waar die gemeenskap qp effektiewe wyse uiting aan
hulle wil en wense kan gee, waar die bewindhebbende regerings die
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gemeenska? verteenwoordig en laasgenoemde dus vir alle wetgewing
medeverantwoordelikheid moet aanvaar. In sodanige state is alle
eugenetiese en medies-genetiese optrege —of gebrek aan optrede '
aan%eleenthmd waarvoorEw gemeenskap naas die bewindhehbers
eweneens verantwoordelik 1s.

?{AI\Q{EVERSTANDE EN NOODWENDIGHEID VAN KOMMUNI-

Eugenetika in al sy fasette en implikasies is tot dusver hoofsaaklik
dedr natuurwetenskaplikes van die betrokke vakrigtings by baie ge-
leenthede en in tallose artikels bespreek. Een gedagte_wat 50081
gloue draad deur al hierdig vakw?tenskaﬁhke ubliKasies J‘OO s die

gemene, wens om met die sosiale wetenhskappe en met die gemeen-
skap in die algemeen gnaamllk met organ|sa3|e§ en instellin sg inten-
Siewer te koanumke I DaaLbIg/k inderdaad ndr,m%en ¢ hehoefte
aan 'n raamwerk van aanvaarbaré konvensies, aan ‘n duidelike mo
reelsedelike waardesisteem waarbinne die navorsmnga_n plaasvind
asook aan ’n forum waar die navorsing en die implikasies gaarvan
vrgmoed| A|k be%preek kan word te wees. Verglyk in hierdie verband
dié volgeride aannalings:

The trajling social sciences need to stride out to catch up with
the rapid advance of the physico-hiological sciences.
(Sinclairen Anderson, 1964).

Certainlg the challengfes of these new responsibilities showd not
be the sdle province of physicians, but one that must be shared
with society. (Milunsky et al, 1970)

... more than a few hiologists share (the) concern that science
‘will give us %ene therapy before society Is prepared for it'..
Rabovsky, 1971) o
Rational discussion is.needed about the emerging social issues
|Tnﬁ/ollved m_thesie stud|e?. (EdVﬁde, %]971) : :
e increasing tempo of scientific achievement now seems to
deman tﬂat goc;g]pattltudes are_heﬁpecf torEeep pace with or
even direct new Issues as thex arlseh.
We believe that it Is Important at this stage to elaborate the emer-
gln% issues in order to give time for defmln? and evolving social
g(t)té gtdes on which to base rules of conduct for scientists and
lety.
. th%_ achievements of scignce catch unprepared a society that
}acks,elther ready made attitudes or the institutional means of
0rming new Ones,
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When scientists clearly foresee potential conflicts with existing

rules of society arising from_ their work, paradoxmall}/ both
human progress and sCientific freedom may hang on their
activism in arenas generall¥ regarded as social or political. |
Scientists may have to make disclosures of their work and its
consequences that run against their immediate interests; they
may have to stir up public opinion, even lobby for laws before
legislatures, in the hope that the attitudes of society as eviden-
ced in jts laws will mature at a rate not too far pehind the
transition of scientific discovery into technological achieve-
ment (Edwards and Sharpe, 1971).

Hierdie aanhalings beklemtoon hoedat natuurwetenskaplikes op
ooreenkomstige ontwikkeling en vooruitgang op geesteswetenskap-
like terrein en"by die gemeenskap aandring. 'n Mens moet ook kennis
daarvan neem dat eugenetici en die betrokke medies-genetiese navor-
sers hulleself beywer om die gemeenskap by hierdie ontwikkeling te
betrek. Hulle beroep op die geesteswetenskappe en die gemeenskap
om medeverantwoordelikheid te aanvaar dui op 'n geordende manier
van_hantering. Hiermee is inderdaad 'n basis vir vrughare kommuni-
kasie é;es_kep; wat nie die tradisionele verdeling van gesag en verant-
woordelikheid verontagsaam nie. Sodanige kommunikasie word
egter deur probleme wat nie alleen deur Dereidwilligheid en tege-
moetkomendheid oorkom kan word nie, belemmer: daar heers
naamlik 'n taalverwarring van Babiloniese formaat! Hierdie mis-
verstande en verwarringe is juis in verband met eugenetika en die
med|es-%eneuese,behandelmg van die mens besonder akuut.
Sonder om hierdie probleem™tot in al sy polemiese uithoeke na te
8aan (volgens die boek van Wagner, 19 95) sal enkele gedagtes
aaromtrent tog van pas wees.

Die idealisme en naasteliefde van die mens naas die humanisme vorm
deel van die voedingsbodem waaruit eu[qenetlka_ ontstaan het, terwyl
die rasionale natuurwetenskaplike intelfek en die eksperimentele na-
vorsing die praktjese benadering en im Iem?nterlng van eugenetika
bgPa_aI,. Eugenetika Is dus gdegro dog le volheid van Qie aspirasies,
ambisies erm vermoens van Ti8 mens en dif maak aanspraak daaro
om vir 3}2 toekomstige voorthestaan en vir sy volwaardige mens-wees
noodsagklik te wees: Indien nier ligtelik tot"n polemiek” oorgegaan
word, gan etul% it van "n onvolledige begrip van sowel die kom-
gleksmetvndl onderhawige probléem, asqok van die inherente
rang van die mens om die nafyur, insluitende sy eie natuur, e Ken

. . . homself
eAndtaembgHeE\r/a%gr glg%eyn Sﬁ%{'ggg}g,@ Igedu%]td%I%nmt%rILSort %]r%emgnea
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veriief moet neem, Mag iemand dus 'n Ilgtehke verwyt uitspreek om-
dat die mensvoor\d rend daa astree om erdere kennaen ma
van die boom te dp orm enma heen deel die mensdom sonder
vmgerwysm?m goeie” —in die vorm van kulturele en tegnolo-
geise vooyui %ar\}\? an daardi elnsfe sondeval. As dit nou bg die
vermeende els” gaarvan, |t wil 6 van ons mens- wees

durf daar ook geen ruimte vir engele en duiwels wees nie!

Terwyl daar op aarde geen terugkeer na die onkunde en gnskuld
van weleer kan wees nie, net somin kan ons van die huidige stand
van Wetenska kennis entgnolo ie met alle Jarobleme wat daaruit
mag voortvIogi, weg skram eur (e aktiewe optrede van die mens
het'die “gees” —soos die Oosterse sprok|ed|taan ons nalaat—reeds
|t die bottel ontsn P Dit sou ™ wgse onbegonne taak weﬁs

om weer te probeer Inperk, en om die ontwikkeling van millennia
ongedaan te probeer maak Inteendeel, daar sal uitgégaan moet word
vart die heersende en die afsienbare werklikheid. Hieriie saaklike
nugtere uitgangsituasie behoort sonder emosies of polemiek as so-
danig—mdar nje noodwend|% as finaal en onafwendbaar pie —
aanvaar te WOfd D|evol%en Aa p behoort te wees om d|e toekoms
t|9e ontwikkeling in 'n géordende en verantwoord ilre aan te laat
probeer plaasvind, dit wil s¢ sonder die (in el geva? nuttelose
po?mgvan n totale onderdrukkm en gevolglike stilstand, sonder
qlemiek asook sonder alle uto IJoles en verrege1an e absurditeite,
lervoor staan die tekens inderdaag gunstig so an die gemeenskap
verantwoordend en re ueren? die_hefin d|e hand behou —so0s wat
dit tradisionel ervv}(/ %eva S wvermenddevoekofvermeene
Seen van eugeneti aenm dies- enet|ese ehandeling | usoq
sluit indie mate waarin die genteensk ag ?(f(r eelkundig en re? erend
optree. Hierdie is "n grootse en noodsaaklike taak, die vervulli
waarvan eni egﬂemeenska fot eers str 1\4 h(en 1S bogdenoeme
egter 'n te optimistiese siening van ero en funksie watdie
meenskap daadwerklik kan vérvul. Terwyl daardle bedelln?dus n
ideaal voorstel wat nagestreef behoort te'word, 1s die prakiiese ver-
loop van sake tog andgrs.

In hierdie ﬁedeelte IS probeer om by wyse van ’n prinsipiéle be-
spreking alle relevante vraagstukke aangaande eugenetiese en medies-
genetiese optrede krities te ontleed. Op grond van n sodanige a
%non ontledmg skyn dit feitlik onmoon lik te wees om tussen die
oyl aen harybdis van wetenska ke prob eme en moree sedtelke
e enkinge ’n enigsins reqverdigbare en aanvaar are Weg vir optrede
te vind. I% die pr9<tyk vagn ons%yd wil dit egter voorko gwaso die
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natuurwetenskappe N on[qeewenaarde Vooruitgang ondervmd Waar-
emeenskap nie altyd voorberei is nie en wat ook meatgéi
en3| aanvaar word nie. Inverband met die euqenehese en medies
genetiese vooruitgang In_die besonder, beteken dit dat die gemeen-
Skap gewoonlik aposteriort tot gegewe ontwikkelinge steII| é; moet
neem, Met die |mi)le(J”nen ering van seFere e%%enetlese en me
Peneﬂesemaatree Us skynbaar onafwendbaar en dje moree sede
ke, teologies-filosafiese en gur|d|ese bagis van optrede egter op-
volledig u 9e3t| ekom Ié sentrale dilemma van hierdie onder-
werp na vore. Hierdie dilemma sal deur sowel die natuurwetenskap-
Ilkes en die gemeenskap as geheel tegemoet gegaan moet word.

10. SLOTOPMERKING

Toe dle gewerde Atheense kunstenaar bou- en ambagsmeester
ae alo ?/banne Ingsoord pKr?ta wou verlaat, h th%vw om

f y seun Tkaros, Uit Was en vere vlerke gemaak en aar ee s
egendariese ontvlugtmg ondemeen. Die'Wyse vader het d |eg

vare van so nvu%(voorswn envwlkaros ewaarsku om nie t aa’%
na die see af tes en oo nie te (?%na e son op te sty%me a
Nl ver ent vanV|eIg IS dle ootmoe |% jongeling deur sy w nderbaar-
I|ke presta5|everb ndenhyb esun mto die’son teg moetteweg.
oor at y |e%vaar Wwaarin hy h om eurs?/undagen e optrede
gee het. kon hesef, het die was egmsmet het In die see

%estort Aleen die rond Xwend vere het vir die eensaam

?oek nde vager II? trag |ese el evans sdeunverklaar tD|ee|Iand
anawaar e lyk vandie seun, vo ens e legende, uitgespoe

or eur sy va g %egrawe 1S, getmgovangw onveﬁ%ddeﬂk r ?ons)poeglge

gevolg'van daardfe daad van onbeskeie voorbarigheid.,

Hierdie en baie ander kleurryke legendes van ouds beklemtoon dat
die hibris.v d|? Mens nie on fstraf orgeswn sal word n* aar’n
tragweem e sal vind. H|ﬁrd| es, In bale vorme Ingewee H le
odsdienste en geestesgeskiedenis van die mens, het'tot vandag toe
n|e sy aktual|te|t verloor nie. Wie die eiedunk sou hé dat die mens
gkorler ke middelpunten almagt|1ge emdbestemmmg van aIIe
%sou voorstel, dat die el verhewe mens us 00

onder t r?eY%eV%ﬁ”‘eu et n e gehe ek %e"nrktx‘*ﬂtﬁ%'”g

Ronentva aardie verwaande en rampspoe8|ge menslike hibris wat
eeltemal onbetaamlik is.

Hierteenoor is dit van pas dat almal wat in hierdie arena beweeg die
woorde van Lejeune ter harte neem.
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I beheve our resﬁ]onse must be omded bg two sentiments only —
nhumility and co pasS|on Humility because we must reoogme
we have no ready-made answers, because geneticists have fot
hroken the secret of the human conditions, and because scien-
ific argument are of i CFle hellp in ethical issues; compassion
ecause even the most %mhe ted belong sto ur ki %ecause
these victims are poorer than the oorest and because t
sorrow of the parents cannot be consoled by science.

Ten oHslgte van eugenetiese eon medies- geenetlese optrede sal dag
met a everslgtlgheld tussen die noug es ttek rensed 5005 eners?/ S
neergelé deurn’roepin e anse fsprekenheid om in die
menghLenood en b ho%feu%ﬁ op te tPee netwaar? tnoodsa%kF
en wenslik maP Wees en an erssfds neergele deurdlea5|en|n? van

|Oge arH Isie fot verw andg se{ erheffin geurgestuurmoe word.

len hierdie koers gehan hail an worfl, bestaan minstens die

voorun? 3 at ons, soog Daeda

0S van ouds, ons noodlot In "n mate
kan verlig. sonder'om die son of see te na te kom.

In die voorafo(aande algemene besBrekmg |s% poog om van die
moreel-sedelike probleme wat verband hou et elgenetiese en
medies- genetlese optrede duideliker te om l_}{n en om die daaruit
voortspruitende implikasies uit te stippel. |erteenoor|sdaarn|e
ondemeem om afgeronde “antwoorde” en gebruiksklaar * op 0Ssings’
aan te hied nie. Die rede wat hoofsaaklik to h|erd|e benad ennﬁ
aanleidin gegee het, 15 om elke leser persoon |kmet d|e onderfiawige
problematigk te konfronteer. Trouens, die. persoonlike verantwoor-
deI|kh|ed wat op elke gemeenska sI|d in hi rd|e verband rus word

le deur die beklemtonmgvan |e rol wat aan |e emeenskap as

e eel toe vertrou Is ”f?( er nie. nteend tre e van.'n ge-
eenskaE word natuur IWyse eaa eur le Individiele
gemeens apslede. In hierdie sin moet elke bel an he bende persoon
on er die besef aans verantw ordellkheld en betrokkenhmdg
nnoword lerdl (% |nd|e esonder 0ok vir die natuurwet
skaplikes wat eugenétika en die medies-genetiese behandehn? van
die mens as huIIe roer% aanvaar het It is duidelik dat hulle
grootse éaak en ver ql(%op hulle n eﬂwaarvoor hulle vanselt-
prekend ook persoonlik Verantwoordelikheid moet aanvaar.

H W HITZEROTH
Afrika-Instituut
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