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AlISTRACT

In the course o fthe development o ftechnology the ethical question as to whether indeed
man "may” do all that he is "able" to do frequently rears its head. In this article ethical
issues are raised with regard to the problems surrounding genetic manipulation. I'annus
experiments in the field o fgenetics, the possibilities o fapplication oj these and the ethical
responsibility of the scientists involved are discussed. Attention is directed especially at
the genetic manipulation oj man as in,for example, test-tube baby techniques. A stand is
taken against experiments with aborted foetuses, test-tube babies and cloning.
Manipulation of the total genetic composition oj man is rejected unequivocally.

In He ontwikkeling van de techniek isaltijd al dc vraag aanwezig gcwccst of
allcs wal gcmaakt kan wordcn ook gcmaakt mag wordcn. Vooral in dc
moderne — op dc natuurwelcnschap gcfundecrdc — technick kccrt die vraag
ai m loc in alle licviglieid tcnig. Dat was bijvoorbccld lict gcval loen dc
sloomtrcin zijn intrcde deed. Er warcn erdiedaartcgcn liovig protestecidcn.
omdat 7vdachlcn dat door lid vele lawaai van dctrein tic kippenslraksgcen
ciercn cn de koeien gcen mclk nicer zoudcn gcvcen.

Mecr dan ccns wordt dit voor beceld gecbrnikl om te laten zicn dat wc ons in
dc cthisclie bczinning kunncn vcrgisscn. Mcestal wordt daaraan de
conclusie vcrbondcn dal we ongcliindcrd nicuwc wctcnschappclijke kennis
kunncn toepassen. Tocli laat de cthisclie vraag zicli nooil vollcdig
ondcrdrukken. Dat bleck en blijkt uit dc discussic rond dc tocpassing van
kernfysica. Zowel dc ontwikkeling van kernwapens als bet vrccdzaam
gel>niik van dc midcaire tcc.linologie roepen vragen op naar dcveianhvoordeUjkheid
voor de nicuw'ste wctcnsdiappclijke rnogelijkhcden cn terlinische prestatics.
Maar bijna altijd konit die vraag als mostcrd na dc niaaltijd. Zo wordt ook
nog steeds dc vraag naar lict vcrantwoord zijn van dc ruimtcvaart gestcld,
lerwijl die onlwikkcling in voile gang is. Overigens /.al nicniand willen
ontkennen dat dc vraag gcreclitvaardigd is of bet vele geld dat in die
onlwikkcling wordt gcstokcn, wel vcrantwoord is als wc zicn dat nog steeds
te weinig gedaan wordt aan lict lionger- cn annocdcrproblccni indc wcrcld.
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Dc laalslc tijd komt dccthisrlic vraag in verband met nieuwc mogelijklicdcn
wecr in lift centrum van dc aandacht. Dal liangl sanien met liet sncl
opschuiven van nicuwc wctcnscliappclijk-lecliniscbe frontcn, zoals dc
informal ic- of coinputcrtcchnick cn dc technologic van dc genetische
manipulaiic. Maar ook nil wcecrzicn we dat dc gangbarc trend ongcliindcrd
wordl voortgezct. Alliocwcl allcrwcge dc vecrontrusting over dczc nicuwc
technologischc macht van dc mens grocit, word) nog steeds gedaan, wat
gedaan kan wordcn. Zo zcgt dc gynac( uloog/>ro/. Haspelsop ecu symposium
aan dc imivcrsitcit van Utrecht over liet Sleulelen aan menselijkegrncn, dat bet
voor ecu ctliisclic bczinning op dc te< Imick van de rcageerbuisbaby tc laat
is. Dczc ontwikkeling is in voile gang cn — zcgt hij — daarom niet mccr
tcgen te lioudcn.

Een dcrgelijk berocp op wal gaandc is, doct ook Prof. b'rielink — hoogleraar
in dc inlormatica aan dc universitcit van Amsterdam — op ceil Ssymposium
aan dc V 1) over 'War with the chips?' Hij houdt zich bczig met dc vraag ofdc
invocring van de chips, gczicn dc maalschappelijkc gcvolgen, wcl ge-
oorloold is. Hij zcgt dat voor hem bet bcslisscndc critcrium dat van de vrijc
markt is: ‘Dc gebrnikelijkc mclliodc van meting van waarden isvia bet geld
dat icmand voor ictsover licclt, anders gczcgd via de markt. Als iemand een
bctcre mcthodc wect, laat hem dal sncl vertcllen; maar dan moet ‘beter’ nict
bctekcnen, nicer ‘etliiscli vcraniwoord’, docli wcl eflerliever cn cllicicnler’.

Met een dcrgclijkc argumentatic van h'rielink wordt de automatiscring van
bet groot winkelbcdrijf vcrdcdigd. Dc invocring van dc zogenaamdc
streepjeseodc rnagdan vccl werklooslicid vcroorzaken, dezc nieuwc technick
is wcl docltreliend cn doclniatig. Voorzovcr de groei in de materiélc
wclvaari al ondcr flruk is komcn tc staan, zal deze nieuwc computcrtccliick
vanwcge mogclijke prijsvcrlagingen daaraan weer een positieve bijdragc
Icvcren. Dat de velc dimensics van liet ‘winkclen’, waaronder de sorialc niet
de minst belangrijke is, daarmec t'rrrducccrd wordcn tot ecu sleelits technische
activileil, is dc prijs die daarvoor betaald moet wordcn.

Ovcrigens maakl dit voorbeeld wcl duidelijk dat cr normcn gcacccpteerd
worden. Dc ontwikkeling komt niet zonder ons over ons. Sinds de
sc< ularisatic van de eliristelijke hcilsvei wacliting in een materialistisclie
vooruilgang in de fundering van dc normatwiteil cellter een binnenwercldlijke
gcwordcn. Déaardoor komt liet dat men zcgt gecn bcbocfte nicer te liebbcn
aan een ‘nicer etliiscli vcrantwoordc’ oplossing.
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Toch zullen we in deze gang van zaken niet mogcn berusten. Dc mens is
immers verantwoordelijk; ten dicpste verantwoordelijk tegenover God. Daarom
kan hij niet om dc vragcn heen: waartoe dienen nieuwe wetenschappelijkc
toepassingen, welke gevolgen veroorzaken ze, bevorderen ze de recht-
vaardighcid in de samenleving, welke normcn moeten we bij de beoordeling
accepteren, enz? Ell naast bezinningop ontwikkelingen die zowel positieve
als ncgatieve gevolgen hebbcn, moet ook de vraag aan de orde komen ofer
mogelijk ook nieuwe technieken zijn die als zodanig Tout en dus al te wijzen
zijn.

Deze vragen wil ik in dit artikel aan de orde stellen rond de problematiek
van de genetische manipulatie. Daartoe behoort vooral de mehode van het
rccombineren van genetische informatie — de zogenaamde Recombinant-
DNA — maar niet minder de techniek van de reageerbuisbaby, de
kunstmatige inseminatie, enz. Vooral de laatstc mogelijkhedcn krijgen door
de nieuwe R-DNA-techniek een nieuwe stimulans.

HET EXPERIMENT

Momenteei verkccrt de genetische manipulatie, indc zin van het uitwissclcn
van genetische informatie tussen de verchillendc soorten, voor het grootste
deel nog in de fase van het onderzoek. Veel wetenschappelijkc onderzoekers
zijn van mening in het wctcnschappclijk onderzoek niet met ethische
problemen te maken te hebl>cn. Die zouden zich eerst gaan voordoen
wanneer deze nieuwe biotechnologie industriéel wordt toegepast of invliocd
krijgt op de landbouw, veeteelt en genecskundc. Fundamcntcel wetcn-
schappelijk onderzoek wordt beoefcn om kennis te verwerven, zo wordt
gezegd. In het toegepast wetenschappelijk onderzoek en vooral bij dc
industriéle toepassingen zouden pas ethische vragen actueel worden.

Dat dit een verkeerdc benadering is blijkt nit de experimented in het
lundamentecl wetenschappelijk onderzoek. Aan dat experienteren zitten
nogal wat vragen vast. Aan dat experimentercn zitten nogal wat vragen
vast. Hovendien mag niet worden vergeten dat fundamentecl wetenschappelijk
onderzoek een stap isop weg naar — al of niet grootschaligc — toepassing.
In die lasc moeten reeds de ethische vragen aan de orde worden gestcld, al
was het allccnom niet straksopnieuw het veelgehoorde vecrwijt uit telokken
dat ethische vragen niet meer relevant zijn, omdat de ontwikkeling al in
voile gang is.
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Ontwikkrling van dr geslachtsccllen
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KiKiiur 1 A. KssrnliNr hrstanddclrn vnor dr synthrsr van dcsoxyriho-nuf Irinrznur (I)NA):
loslaat, drsnxyribosr rn purinr* (adrninr rn guanine) rn pyrimidinrbasrn (thyminr rn
rytosrnr). MSrhrmaliv hr voorstriling van liri DNA-mnlrkiml. Twrr polynurlrntidrn/ijnop
zodaniRc wijzc met rlkaar vrrbnnricn door zijkrtrns van dc basrn dal adenine (A) rcn paar
vorini mri thyminr (T), rn guaninr {(») mrt rytosinr (Cl). (I. Diagram van dr vrrdubbrling van
hrt DNA-tnolrkunl. Links hri oiidrrmolrkinil mri dr romplrmrnlairr spiralrn vrrbondcn
door zijkrtrns van dr hasrn; dr m htnkant toutifl dr verdubbrling van dr spiralrn, Nadat dr
wafmtnlbniKKmtusM'ndrhasrn/.ijn vrrbrokrn, wordrnrrtwir nirtiwr DNA-slrrngrngrsynthrlisrrrd.
1)r niriiwr spiralrn vertonrn rrn basrnsamrnstrlling dir romplemrnlair is aan die van dr
oudrrlijkr I)NA-*ipriralrii Drn K Srhemalisrhe voorstriling vanrrn chromosoom vértrrn na
dr 1)NA-vrnhibbrling.

(Ovngenomen nil.). Langman. Inlriding lot dr rmbryologic, Amsterdam, / 969.)

Maar late» wc eerst aaiularlil geven aan hrt experiment. Sinds Galilei
vomit liet ecn maditig
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middel inn tot wctcnschappclijke kcnnis tc komcn. Via lict experiment
krijgcn we arilwoord op ccn wetenschappclijke vraag. Daartoc richtcn wce
experimented ecn stnkjc wecrkclijkhcid kumlImalig in. Wc gaan in liet
experiment van dcgegeiirn werkclijkhcid uit, rnaar brcngen tlaarin zodanigce
verandcririgcn aan, dat wc ccnduidigc antwoorden Kkrijgcn op on/.c
abstractc, wetcnschappclijkc vragen.

Reedsop a<*iniddelbarc school hebben we allcmaal inde natuurkundc met
cxpcrimenten kcnnis ktmnen makcn. Daartegen zijn wcinig bezwarcn in te
brcngen. Heel anders wordt dal al wanneer wc cxperimenten gaan docn met
dicrcn. Velen achlen vivisectie — het doen van proeven met dicren voor
wetenschappclijke doelen — ethisch onverantwoord. Dat gevoclen iszelfs 7,0
algemccn gcwordcn flat er I)ij wet maatregelcn gcnomen zijn 0111 het docn
van proevcn met dicren te bcperken en, indien het onontkoombaar is, lict
aan bcpaalde voorwaarden tc ondcrwerpcn. Merkwaardig gcnocg kcnncn
wc dcrgclijke maatregelen nog niet als het gaat om hct docn van prorvcn
met mcnscn. Wecl zijn binnenkort wettelijke inaatrcgelen te vcrwaclitcn
waart)ij ook deze experirnenten aan begrcnzcnde voorwaarden wonlrn
ondcrworpcn. Dat bctekcn dat er blijkl>aarook met menscn in tocncmcndc
mate wordt gecxperimenteerd. In elk geval maakt deze situatie duidclijk
flat we in biologie en geneeskunde eerder met ethischc problemcn te maken
licbben dan in dcJysicn. Dringecndc aandacht voor deze ethischc proble-
matick is vereist, wanneer men er vanzcllsprekeiul van uitgaat flat
cxpcrimentcn gcof)rlool'd zijn omdat tlaarmec het hoge idcaal van nieuwc
wetcnschappelijke kennis wordt bcvorderd. Aanvankclijk kan dat misscliicn
ook wel zonder bczwaar gcbcuren. Voorlgaand wctcnschappclijk onderzock
cist cchter mccr verlijnde en geratiineerde experimenten om antwooi den te
kunncn vinden op steeds dieper reikende wetenschappclijke vragcn. Zelfs
fie lysica ontkom daaraan nict langer. Wanneer proeven met bijvf)orbceld
radioacticl materiaal wordcn gcflaan, zijn cthische vragen niet nicer uit tc
sluiten. Maar wanneer indie biologie levende wezens voor proeven worden
gebniikt, zijn van mectal aan ethischc vragcn present. IJit floct zich
momecntecl voor in dc molecnlaire biologic. Om nicer inzicht in hct
Innctioneren van Icvendc wezens te krijgen worflt op grote schaal oiulerzock
gedaan naar dc stnictmir van dc DNA-molecule die als lutiflamcntele
bonwstcen dient voor dc inlonnat ie van alle Icvendc wezens, zij hct dat deze
molccmil van soort verscliilt wat betrcft de structuur en functie.

In dc mf)leculairc biologic* is de laatste tijfl ccn bcpaaldeexperimenteermrlihade

ontwikkelfl om mccr te wetcn te kf>men van dieopbouwen hct functionercn
van dc DN A-molccule. Men brengt stnkjes van de DNA-molcculc van ccn
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bepaaldc soort binnen He DNA-molccule van ecu bactcric. Dezc bactcric
wordt dus met ecu vrcemd stukje I)NA ‘vcrrijkt’ o f‘krcupcl’ gemaakt.

Naiuurlijkdoct men dcrgclijkc proeven niet met palhogcne, zicktcverwckkende
bactcrién, rnaar met bactcrif'n die onschadclijk zijn voor mens, dier en
milieu. Men gcbruikl liier baelcrii'n omdat deze zich sncl onlwikkelen en
daardoor vecl van dat gcisolecrde stukje DNA produceren tegclijk met dc
stol waarvoor dat stukje DNA ‘veranlwoordolijk'is.

in 11>74 — dus nog geen tien jaar geleden — besloten de geleerden in
Amcrika met deze proeven testoppen, omdat door dczccxperimentccrmcthode
mogelijk ‘verrijkle’ of ‘kreupele’ bactcrién zouden kunnen ontstaan, die
liocwel de gasllieer zclf niet patliogeen is, ziekteverwekkende bactericn
zouden kunnen worden, waartegen mogelijk geen kmid gewassen is.

Dit vcrbod heeft niet lang geduurd. Hit proeven onder zeer strenge
veiligheidsmaatregelen bleek de aanvankelijke ongerustheid ongegrond.
Wei inocstcn de proeven nog aan een aantal nauwkeurig omschreven eisen
en veiligheidsvoorschriften voldocn. Omdat uit dc tocgenomen ervaring
met proeven blijkt dat de aanvankelijke vreesongercchtvaardigd is, worden
de rcgels voor de cxperimenten voortdurend versoepeld. Waakzaamhcid
blijit cc.htcr geboden, omdat niet van alle mogclijkc cxperimenten met
baeterién is komcn vast tc staan dat ze ongevaarlijk zijn.

Met ligt voor de hand dat dezc nicuw verkregen kennis van de genetisehe
informatie gebruikt wordt. Met deze kennis ligt dc mogclijkheid open om
die informatieopnieuw tc rangsehikken, tc wijzigen en dus tc manipuleren.
Aan deze manipulatie, waarbij nnderdelen van dc genetisehe informatic van
een hogerc soort in cen lagcrc soort, bactericn of schimmcls worden
ingebraeht, zijn mijns inziens op ziehself, bij voldoende bcvciliging, geen
doorslaggevendeethische bczwaren inte brcngen. Sommigen denkcn dat dit
vanwege dc soortvermenging wel het geval is; ten onreehtc, aangezicn
slechtseen.t/;/A;i’ DNA van dcene, hogcresoort binnen het onlwikkclingsproees
van een andcre, lagcrc soort wordt onderzoeht.

TOEPASSINGEN
Wel Icidt fie Reeombinant-DNA-tcehnologic tot grootsehalige tocpassingcn,
waaraan wc vccl te dankcn kunnen hebbcn, maar waaraan opnicuw

cthisehc kwecstics verbonden zijn. IJil een rapport van een eommissic die
zich speciaal met dezc biotechnologic hcelt Ix-zig gehoudcti, blijkt hoezecr
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hcl rccombinrrrn vail ONA niruwr ontwikkrlingrn toi grvolg lirrll in dr
larmacic, dr landbouw, dr vrrirrll rlr grncrskundr rn inallrriri induslriflr
|>i'orcssen.

Momrnlrcl word) al insulinr grbruiki voordr brhandrling van suikrrzirktr,
viadrzr biotrrhnologir grprodurrrrd. Ook ishrt mogrlijk grblrkrn allrriri
soortcn inlrrfcron (r produrrrrn, waarvan grzegd word) dal (lit rrn
grncrsmiddrl trgrn kankrr kan zijn. Ook is al rrn bactrrir grrombinrrrd
dir rrn vriligrr rntstol trgrn mond- rn klauwzrrr kan produrrrrn. Mrn
liorll dir rntstol nirt mrrr tr isolrrcn viit' grvaarlijkr virtissrn. Drzr slof
wordt gcprodurrrrd doorrrn bacterir waarin hrt stukjr I)NA isingrbrarht
dal voor rlc productir rrvan ‘vrrantwoordrlijk’ is.

Mrl dr niniwr trrimologir kunnrn dr problrmrn rn grvarcn van rrn
synihrlisrlir chrmic voor rrn drrl wordrn overwonncn wannrrr mrn
grbruik gaat makrn van gcrrrombinrrrdr organismen. Ook drnkt mrn mrt
dr rrrombinant-DNA-tcrhnologie bar.terifn Ic kunnrn makrn dir olir rlrn
ol zware nirlalrn afbrrkcn. Daarmre zou dr miliruvrrvuiling waarvoor dr
mens vrrantwoordrlijk is, door grrccombinrrrdr bartrrirn Ir nirt kunnrn
wordrn grdaan. Ook wrrkt mrn aan dr’construrtir' van plantrn dir
rcrhtsirecks stikstofuit dr lurht morlrn kunnrn bindrn. l.)at zou vrrl rn
dimr kimstmrsl ovrrbodig makrn rn trgdijk ern oplossing kunnrn birdrn
voor hrt grorirndr hongrrproblrrm in dr wrrrld.

vooi hrt mrrrndrrl is dit allcs nog torkomstnmzirk. Kr mod nog vrrl
ondrrzork wordrn grdaan, vooral naar de mogelijk nrgatirvc gevolgrn van
industrirlr Inepassingrn. Krn bij uitstrk rlhisrlir kwrstir is, of hrt vrranl woorcl
ismil op grolr srliaal niruw grcrcfrrdr bartrrirn in hrt miliru Ir brrngrn.
Wordt daarmrr hrt brstaandrrvrnwirhl nirt verstoord, rn zo ja, mrl wclke
gcvolgen:” In sommigr kringrn isdr zorg daarovrr z>groot, dat mrn zirh
— rvrnals trgrn krrnrractorrn — ook gaat vrrzritrn trgrn torkoinsiigr
bioreactorrn rn trgrn dr grootsrhrrpsr introductic van gcrrrombinrrrdr
bartrrirn in hrt miliru.

Ik drnk dal indrrdaad grotr voorziclitighrid grbodrn is. llrt brstaandr
icr.ombinani-PNA-ondrrzork magdan vrrantwoord zijn indicn lirl voldort
aan daarvoor grldrndr risrn, onmiskcnbaar zal grootsrhaligr torpassingrr
van grvarrn in zirh brrgrn. Inrlk grval zal dal grldrn voordr produrtir van
niruwr bilogisrlir waprns waarlor dr niruwr wctrnscliapprlijkr krnnis rrn
aanzrl kan vormrn. Maarook in lirl grval van vrrrdzamr lorpassingrn mag
nirt wordrn vrrgrtrn, tint wr daarmrr nog grrn rnkrlr rivaling lirbbrn rn
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het complex vail gevolgen omnogclijk van tevoren kunnen kennen. Dc les
van do huidigc industriclc techniek is dal rr altijd negatieve gevolgen zijn
die we niet I>ij voorbaat hebben kiinnen ovcrzicn. Die lesmoeten we dan ook
ter liarte ncmcn. Ilet getuigt van een te grool optimisme wanneer we cr
vanzdfsprckend van nitgaan, dat met deze nieuwe techniek de kwalen van
anderc teclmicken kunnen worden genezen.

VERANTWOORDEEIJKHEID VAN DE WETENSCHAPPER

Vanwege de problemen en gevaren die in loenemende mate verbonden zijn
aan het cxpcrimcnteren en aan de industriclc toepassingen, en met het oog
op verkeerd gebruik van op zichzelfgocde wetenschappelijkc kennis, wordt
er (credit veel aandacht gevraagd voor de verantworodelijklieid van de
wctenschappcr. Dat was ook al wel eerder aan dc orde. Bckende voor-
beelden zijn: IsOtto Hahn als kernlysicus verantwoordelijk voor Hiroshima?
Zijn kernlysici verantwoordelijk voor deontwikkeling van kernwapensystemen
die, omdat ze in technisch opzicht steeds minder te beheersen zijn, tot ccn
demonischc catastrofe kunnen Iciden? Het ligl voor dc hand dat dergelijke
vragen opnieuw gesteld worden nu liet in het wetenschappelijk onderzoek
lot nieuwe doorbraken is gekomen. Het recombinercn van genetisch
materiaal kan naast posilicve ook negalieve gevolgen hebben, zo zagcn we
al. Is de onderzoeker daarvoor vcranlwoordclijk? Ja, zegl men, als het om
het onderzoek als zodanig gaai. Maar hoeveel te zwaarder zou die
verantwoordelijkheid moeten wegen t.a.v. mogelijk onomkeerbare gevolgen
van de DNA-tcchnologie voor mens, dier en milieu.

Terccht brengen anderen tegen een dergelijke redenering het bezwaar in
dat niet wordt nagegaan of de nadelige gevolgen niet nog groter kunnen
zijn, wanneer men van I>cpaalde biolcchnologiccn zou afzicn. Alsvoorbeeld
ligt het liongerprobleem voor de hand.

(Jegeven deze dnbbelzinnige situatic kunnen dc anlwoorden op dc vragen
naar de verantwoordelijkheid van de wcienscliapper niet altijd ccnvoudig
zijn. Wel groeit het bcsefdat wclenschappcrs met dc introductie van nieuwe
tecnologicen erg voor/.iehtig moeten zijn. De wetenscliappcrs en Inin
organisalies staan cr meer en meer voor open grotere verantwoordelijkheid
tc accepicren. Maar de vorm waarbinnen deze gerealiseerd kan worden,
vormt momenteel in die kringen en ook in die van politici, een zaak van
crnstig Ik iaad. Binncn het kader van dil arl ikel wil ikdaaraan voorbij gaan.
Te zijncr lijd hoop ik daarop in een themanumnicr van BEWECJINIJ over
Wrlensrhaf) en Samrniming tcrug te komen.

230



Genetische manipulatie
GENETISCHE MANIPULATIE VAN DE MENS

In hoi liicr volgendc wil ik mij bcpcrken tot dc cthische vragen rond dc
mogclijkheden van de genetisr.hc manipulatie van de mens. lI)e mens heeft
direct of indirect viadercc.ombinant-DNA-tcchnologieccn macht gekregen
om ook met de gcnetische informatie van de mens zclfte manipuleren. Zijn
er aan die macht grenzen, die hij nict mag ovcrschrijden?

I)e Zwitserse hoogleraar in de moleculairc biologie, Charles Weissmartn, heeft
gezcgd dat binnen niet al te lange tijd de mens, élkc mens, inzicht kan
krijgen in dc aard, structiiur en functie van zijn eigen gencn-bestand. Een
gen is de kleinste ccnheid van erfelijkc informatie. Met dc beschrcvcn
rccornbinant-DNA is het mogelijk de erfelijkc informatie van de mens in
kaart te brcngcn. Die informatie bestaat uit ongevecr 100 000 gencn,
waarvan er momentccl reeds 10 000 zijn onderzocht. Het zal nict langmccr
duren of men heeft inzicht in en overzicht van het totalc genenbestand van
de mens. Met behulpvan de computer kan dezc ‘gen-mapping’gemakkelijk
wordcn gehantecrd.

Wanneer dergelijke genen-prolielen nict worden bcsc.hcrmd, kan daarvan
misbruik wordcn gcmaakt, bijv. in de vorm van discriminatie in dc
werksfeer en het stellen van onvoordeligc voorwaardcn bij het afcluitcn van
verzekeringen wanneer uit het genen-bestand erfelijkc afwijkingcn of
grotcre risico’s op een vroegtijdige dood zoudcn blijken. Vanzelfsprekcnd
wordcn dc ethisc.hc vragen nog dringendcr wanneer op grond van bekende
genen-profielen van beide ouders uit pre-nataal ondcrzock zou blijken dat
een kind met een ongunstig gcnen-bestand gelwrcn wordt. Het gevaar is
groot dat dcrgelijk ondcrzock het aantal zwangcrschapsonderbrekingcn zal
doen toenemen. Weissmann gaat nog ccn stap verdcr. Hij zegt: ‘Dicp in mijn
hart weet ik dat het op een bcpaald moment in de tockomst, en dan sprcck ik
over lientallcn jaren, mogelijk zal zijn ingcwikkelde gcnetische vcranderingen
bijdc mens aan te brcngen. Dan zal het hoofd geboden moclcn wordcn aan
tie ciliische problemen daarvan’.

In diesituatie mogen wedan nu nog nict verkcrcn, toch staan we reeds op de
drempel van ccn tijdpcrk waarin de mens zijn voortplanting buiten de
moedcrschool kan manipuleren. Momcnteel kunncn ouders met een
liomologe inscmenatie gcholpcn worden aan een kind waarvan zijdc vader
cn moeder zijn. In geval van een hetcrologc inseminatie wordl ccn kind
gc!>orcn waarvan dc vader onbekend is. De mogclijkheden van de
reageerbuishbaby-techniek zullcn zodanig toenemen, dat het geslacht van

231



E. Schuurman

hot kind levorcn kan wordcn gekozen, dat bcvruchte eicellcn kunncn
wordcn ingeplant l)ij tolaal vrccinde mocdcrs. Met dc reageerbuisbaby-
technick zal hot in dc tockomst niet allcen mogclijk zijn vroegtijdigerfelijke
dcleeten op te sporcn, inaar zal ook dc mogclijkheid zich voordoen een
super-baby te ‘construcrcn’ met een zo gunslig mogclijk genen-bcsland.

Het ligl voor dc hand dat hier grote ethische vragen aan dc orde zijn.
Sommigen waarschuwcn er tcrccht voor dat in deze technieken een
verkwisting plaats vinclt van reeds bevruchtc eicellcn, die om wclke reden
flan ook niet geschikt wordcn geae.ht voor inplanting of eenvoudig
overbodig zijn. Soinmigcn hebbcn als critcrium aangegevcn dat we in
tcgenstelling tot vroegcer het individuclc menselijk leven niet langer
onaantastbaar mogen achten, en in plaats daarvan ons slec.hts dicnen te laten
Iciden door ovcrwegingen m.b.t. dc kwaliteit van het individuelc leven.

Op zock naar een hoogwaarHige kwaliteit van het leven ontmoeten we in de
litcratimr inmiddcls de gcdachtc dat van een individu met een hoog
gokwalilic.ecrd genenbestand meerdere excmplarcn zouden mocten wordcn
‘gemaakt’. Men noemt dit clonen. Dit is een tcchniek die inmiddels met
muizcn cn kikkcrs is gcslaagd, maar bij dc mens nog geen tocpassing heeft
gevondcn. Maar, gestcld dat het kdn, mag het dan ook? Ook nog op een
ander experiment wil ik wijzen. Voor bepaalde ondcrzoekingcn heeft men
geprobecrd cen citjc van een hamster te bcvruchten met het sperma van een
man. Het resultaat daarvan iseen hybride — ccn levensvorm tussen mensen
hamster — dat zic.ht lot 16 ongedifTcrentiecrdc cellen kon ontwikkelen.
Dczc experimenter), ook die van de reageerbuisbaby-technieken, zijn vooral
mogclijk gcworden door de lIcgalisatie van de abortus provocatus. Juist
vanwege dczc legalisatie iselk experiment met het menselijk genoom - het tolaal
aan genetische infnrmatie — in zckcrc zin vogelvrij verklaard. Er zijn geen
gocdc rcgcls mcor voor vast te leggen. Om dezelide reden wordt er ook niets
gedaan logon cxperimcnten met gcaborteerde loctussen, die met kunst cn
vliegwerk in het leven worden gchoudcnom zogoed mogclijkconderzoeksrcsultaten
te krijgen. In ccn rapport van amerikaanse wetenschappers las ik dwt
dorgclijkc cxperimcnten met gcaborteerde foetussen zclfs nodig zijn om
nieuwc mcflicijncn uit te tcsten, die dc gczondheid van de mens ten goedc
kunncn komen.

Om ccn goed inzicht te krijgen in wal in al deze cxperimcnten gaande is,
moet worden ingczien dat binncn deze experimenten de mens gereduceerd
wordt tot een abstract object. Dat gebcurde in het vcrleden reeds in dc
denkwereld tocn men bewcerdc dat dc mens cen machine, cen naaktc of
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gckledc aap, ofcrn ingewikkdd fysich-chemischc substantie was. Voor het
ccrst worden dezc ‘decnkbeelden’ in dc genetisehe manipulatie-technicken
op dc mens loegepast. Vcrvolgecns moct de mens binnen dit ‘denkbeeld
worden verbctcrd ofcventucel nieuw gemaakt. Mocht dat niet direct Inkken
dan wordt het gcnianipnlccrdc materiaal als waardeloos ter zijde gcworpcn.

Moctcn wc niet van ovcrmoed en hoogmocd spreken, om tcgelijk vast tc
stcllcn dat dezc nieuwc wetcnsehappclijk-tcchnische macht over de mens
hem rcduccert tot louter matcric, waaraan wij naar onze wensen vorm
kunnen geven? Waar is hier nog plaats voor dc crkenning dat elk individueel
mens gcschapcn isnaar het becld van God cn dat daarom Gods liefde cn zorg
naar elk individu voortdurend uitgaat?

In zoverrc de mens deze liefde aanvaardt kan hij ook in moderne mcdische
tcchnicken zijn naaste van dienst zijn. Ik denk dan aan het voorbeeld van dc
gentherapie waarin leukemic genezcn kan worden. Ook zou nog verantwoord
tc denken zijn aan het herstellcn van bepaalde genetisehe dcfecten. Maar
zodrahet totale menselijk genoom in dc manipulatie tot object wordt, moct een
neen klinkcn. Dat gebeurt inexperimenten met hybriden (in bovengcnocmde
zin van vormcn tusscn mens en dier) en met bevrue.hte eiccllen in
rcagccrbuizen, waarvan bovendien een dcel niet gebruikt kan worden cn
dus vcrnictigd moct worden.

Het uiteindelijk oordccl hierovcr is ten diepstc allecn bijbels-rcligicus tc
fundcrcn. Ook groeit dan het inzicht, dat dc verdediging van deze experimenten
uitgaat van de geseculariseerde religie van de wcsterse mens die zich in de
ontwikkeling van Renaissance, rationalismc cn vcrlichting meer en mecr
overgccft aan dc a/goderj met dc mcnsclijke rede en dc technischc macht.

Ik vat mijn conclusie samcn met de woorden van een christen-dcnkcr, Hugo
Staudinger, die in dc Frankfurter Allgemeine van 12 mci j.I over dczclfde
malcrieschrccl: ‘Ik veroordcel cx|Kiimenten op mensen inconcentratickampcn,
ik vcroordcel ook allc proeven aan cn met mensen, die niet vrijwilligdaartoc
him gocdkeuring geven of hebben kunnen gevcn. Dat laatstc gcldt voor
debicle paticntcn, maar ook voor experimenten met geaborteerde foctussen.
Ik ben van mening dat dit ook gcldt voor reagecrbuisbaby-technieken cn het
inplantcrcn van embryo’s. En ten slotte bchorcn alle misluktc cn succesvolle
manipulaties met het menselijk genoom tot de tabocs’. Ik zou tot die laatstc
categoric ook dc hybriden rckcnen.

Ik stem met deze conclusie van staudigerw'o'ri/wnrfr in. Deze conclusie wordt
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aan He lezers voorgelegd in dc hoop Hat zij inee willcn denken over He
normalieve grenzen van deze genetisehe manipulatictechniekcn.

Het gegeven standpunt maakt tnijns inziens duidelijk waar de grenzen
tussen goede en sleehte ontwikkelingen liggen. Er blijit dan nog veel
bezinning nodig om verantwoorde teehnieken niet te laten ontaardcn in

kwade.
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