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ABSTRACT

For the purposes of this paper the author uses the definition of violence implied by
Clausewitz in his definition ofwar, viz. that the application ofviolence as a means of
forcing your opponent to submit to your will.

Thefirst part of the ﬁaper deals with a survey ofthe changing patterns of thought
regarding war and changing attitudes towards war. The survey ranges from the
traditional” approving attitude towards war to greater stress on pacificsm. It inclues
writers such as Augustine, Luther and Calvin on the one hand, and Isaiah, Micah and
various Chinese authors through to Immanuel Kant on the other hand. He also refers to
the impact of the Second World War and the founding of various bodies aimed at
creating peace, and the papal encyclicals aimed at the same ideal.

In the second part of the paper attention is given to the changing nature of war and
violence. Developments such as conscription, concentration camps and scorched earth
policies are discussed. There s reference loo to nuclear warfare and the newer
development ofguerilla warfare.

The author then also points out that there is a certain inevitability to be discerend,
because in spile ofever-growing pacifistic ideals, wars and revolutions have increased
since 1945,

The author then summarizes, on the one hand,justificationsfor violence and, on the other
hand, justificationsfor pacifism.

The thirdpart ofthe paper dealsivilh the South African situation inparticular. There is
reference to the role and the altitudes ofthe Reformed churches and to the South African
Council of Churches.

The paper is concludedwith a statement ofcertain principles held by the author about the
posture o fthe Church when dealing with war and violence.

Die tema van ons gesprek is sodanig geformuleer dat dit alle vorme van

geweld insInit cn nie net na verskillende vormc van gewapende verset of
oorloP verwys nic. Dit sou dusook geweld in die sin van misdaad, die rol van
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geweld in die tcatcr, rolprent en tclevisie kon insluit. Dit sou self$ so wyd
opgcvat kan word dat dit ook die sg. strukturele geweld behels. Daarmee
word bedoel dat 'n bepaalde struktuur — polities, ekonomies — wat vir
sekere mense onaanvaarbaar is, deur hulle as 'n stuk (l;ewpld beskou word
omdat dit hulle dwing om dinge te doen waarmee hulle nie saamstem nie.
Ek vertolk egter die onderwerp as die Kerk en die probleem van oorl_o?_en
gewelddadige verset wat tot bloedvergieting, verwoesting en ontwrlg ing
van menselewens lei en wat dus die Kerk met sy boodskap van vrede en
liefde regstreeks raak. Die soort geweld wat die onderwerp voor oé het, is
stellig dit wat Carl von Clausewitz met sy definisie van oorlog bedoel het, nl.
die aanwending van geweld as 'n middel om jou teenstander te dwing om
jou wil te volg.

Ditisso’nomvangryke onderwerp, wat die terrein van die pomelogic en die
irenelogie insluit, dat n mens voor 'n moeilike opgaafgeplaas word om
binne die bestek van so 'n kort referaat icts beduidends by te dra. Dit sal my
dus seker nie verkwalik word nie as ek, getrou aan my vakgebied, begin met
'n kort samevatting van die voortdurend vcranderende denke oor en die
h_oudmgjeens geweld en die veranderende aard van geweld as soda_mﬁ. In
die derde plek wil ek na die besonderc Suid-Afrikaanse omstandighede
verwys en ten slotte by wyse van 'n aantal stellinge my standpunt as 'n
gewone kerklidmaat stel.

1. VERANDERING IN DIE DENKE OOR GEWELD

Die voor- en teenstanders van geweld en oorlog kan hulle elkeen op 'n lang
tradisie beroep, maar die oorheersende tema van werke uit die verlcde isdie
wat in een of andcr vorm van geweld of oorlog gocdkcur, ondersteun,
aanmoedig of regverdig. Die Ou Testament is nie net vol gegewens oor
oorloé nie, maar die krygstaal was ook deel van die alledaagse taal. Terwyl
die vroegste Christelike kerk aanvanklik ’n pasistiese houding ingeneem het,
soos veral deur Tertullianus (+ 160-220) en Origines (+ 185-254) verwoord,
hetdaar in die vierde ecu met die bekering van Konstantyn (306-337) in 312
'n belangrike verandering ingetree. Met die Sinode van Arles (314) is die
weg gebaan vir die ontwikkeling van ’n Christelike regverdiging van oorloé.
Hierdie standpunt is uiteindelik die duidelikste deur die kerkvadcrs
Augustinus (354-430) en Thomas Aquinas (1225-1274) verwoord.

Augustinus, wat die verkrummeling van die Romeinse Ryk bcleef het soos

0.a. weerspieél in Alarik se inval in Rome in 410, was die ecrste
Christentcoloog wat 'n taamlik breedvocrige standpunt ooroorlog en vrede
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uitgewcerk het (Bainton, 1960:85-100). Hy is veral sterk beinvlocd dcur sy
gevocl van verantwoordelikheid vir die lotvan die wcreld en sy waardering
vir en bekommernis oor die Romeinse Ryk, wat die kerk en die regsorde
beskerm het. In De civitate Dei 1/21 betoog r:jy dat doodmaak nie outomaties
identies aan moot'd isnie, en stel hy die standpunt van die regverdigeoorlog:
“’noorlog in gehoorsaamheid aan die heiligc gebod of in ooreenstemming
met Sy gchooie”. Regverdigeoorlog, séhy, isvoorkomende oorloc (X 1X/7).
Oorlo& mag nooit 'n doel op sigsclfwees nie maar moet ter wille van die
vrede gevoer word. Hy stcl drie voorwaardes vir die regverdige oorlog: net
‘nwettigeowerhcid mag oorlog maak; daar moet 'n juiste oorsaak wees, en die
motief moet reg wees. Aquinas hct 'n vierde voorwaarde toegevoeg, nl. dat
die juiste metode van oorlogvoering (d.w.s. in ooreenstemming met die
Christelike gewete) gevolg moet word (Lookc, 1965:23).

Maarten Luther hct heelwat aandag aan die probleem van oorlog en vrede
%egee. In sy Ob Kriegsleule auch in seligem Slande sein konnen (1526) stcl'hy dit dat

od die swaard ingcstel hct om die boosdocners te strafen die vredc te
handhaaf. Oorlog Is daar om die boosheid te straf, dit is 'n operasionclc
ingrecp om, net soos 'n gcnceshecr doen, die oorsaak van die kwaad te
verwydcr. Wannecr die owerhcid onregvelrdlq_loptree, moet die onderdaan
God meer gchoorsaam wees as die owcrheid. Hy verwerp 'n aanvalsoorlog
maar aanvaar’n re[qverdlge oorlog (Van der Woude, 1966:104). 'n Oorlog
uit magshegeerte, landhonger, oorbevolking, uitbreidingsdrang of ander
ckonomiese motiewe verwerp hy.

Johannes Calvyn (1509-1564) wys in sy Institusie “berocringe” af maar
aanvaar oorlog. Hy beklemtoon dat die onderdaan normaalweg ’n vromc
gesmdhem “tot die uiterste toe” aan die owerheid verskuldig is, selfsal is dit

ie “allcrslcgste tiran”, behalwe in een uitsonderingsgeval, nl. dat aan God
meer gehoorsaamheid verskuldig is as aan die mens %SIZQO,_S.J.-.ZG-(%Z)_. Op
die argument dat daar in die Nuwe Testament geen getuienis te vind isom
Ghristene sedcclname aan oorlog te regverdig nie, antwoord Calvyn (i) dat
die oorsake vir oorloé steeds gcldig isen dat die owerheid sy onderdane moet
beskerm; (i) dat dit in die Nuwe Testament om die geestelikc Ryk van
Christus gaan en nie om 'n handlciding vir 'n burgerlike regering nie (iii) en
dat 'n Christen sc optrede tydens 'n oorlog sclfdissiplinc, sclfbcheersing en
menslikheid moetopenbaar. Hy moet met 'n swaar hart die oorlog tegemoet
t[;)a_an_ wctende dat dit 'n gruwel iswat deur menslike boosheid veroorsaak is.

itisop grond van hierdic uitsprake dat skrywers oordcel dat Calvyn nie
net 'n tcenstandcr van kernoorlog sou wees nie maar dat hy vandag 'n
akticwe pasifis sou wees (Wallace, 1959:174).
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Hugo de Groot (1583-1645), die groot Nederlandse regsgelecrde, het
probeer om dcur die skepping van 'n voIkereg_oorIog te voorkom, te behecr
en te begrens. HF lict Christene aangemoedig om nie aan oorlog deel te
necm nie maar liet die bcstaan van ’n regverdige oorlog erken (Looke,
1965:195-206).

Morcle besware teen oorlog en die totale verwerping van geweld dateer van
oudsher af.Jesaja en Miga (Israel in die 8steeeu v.C.), Boeddha (Indié, 6dc
ceu v.C), Lau-tse en Mo Ti (Sjina, 5de eeu v.C.) hetreeds geweld in beginsel
verwerp. Tallc denkers cn skrywers het hierna daarteen standpunt in-
?enecm, maar hulle standpunte het nérens ernstige wcerklank gevind nie.
mmanuel Kant (1724-1804) se %um Ewigen Frieden word deur sommige
skrywers as die eerste ware irenologiese geskrifbeskou (Hecring, 1953:108%.
Kant was geen absolute pasifis nie, want hy ken wel aan oorlog ’'n plek toe.
Maar hy voorsien dat wanneer 'n streng morcle regsbasis die fondament van
die samelewing vorm, oorlog nie meer sal voorkom nie, omdat die reg oor
alles wat in botsing met die wettc van die rede is, sal beslis.

Die verwoesting van die Tweede Wéreldoorlog en die mag van die
atoombom en die NBCG-wapens (nukleére, biologiese, chemiese, en
geofisiese wapens) het aan die pasifisme die %eleenthud gebied om veel
sterker as ooit tevore na vore te tree. Die atoombom, sé Heering, het nie net
Japan geskud nie maar die kerk en die hele wéreld.

In vcrgelyking met die stemme wat na 1945 opgegaan het, en die
organisasies en instansies wat hulle energie mgesFan et om alle oorlog te
beéindig, was dit wat voor die Tweede Wéreldoorloggebeur het, 'n druppel
in die emmer. Ten spyte van die Haagse Konferensie van 1899, die
Volkebond se pogings om oorlog te bekamp, die idealistiese Kcllogé;-
Briandverdrag van 1928 en die groot Ontwapeningskonferensie van 1931
het die Tweede Wecreldoorlog uitgebreek.

Die VVO het deur UNESCO in 1974 sy sg. Tensions Project geloods. Met
behulp van dieSielkunde isdeur studieen navorsinggepoogom die diepstc
oorsakc van konflik in die gees van die mens na te spoor. In baie lande is ook
vredesnavorsingsinstitute en vredesbewegings gestig, soos die Pax Christi-
beweging in Frankryk in 1944, die Rooms-Katolickc Wéreldvredcsbond
(1953%, die Pugwashbcweging wat deur kernfisici begin is, die World
Association of World Federalists, Het Gereformeerde Vredesberaad cn Kerk en Vrede
(binne die Nederlandse Hervormde Kerk). Die geskiedcnis ken natuurlik
ook ’n aantal vredcskerke wat ver in die geskicdenis teruggaan. Die
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bekendstes isstclligdic Anabaptiste (gestig in die 16dceeu), die Kwakcers(z
1650 gestig) cn die Broedcrgemecnte (18de ecu).

[n 1948 het die Wereldraad van Kerke oorlog veroordeel as in stryd met
Gods wil ¢cn weicring om aan cnige oorlog decl te neem as 'n wettigc cn
eerbiedwaardige standpunt aanvaar. Tog is daarvoor voorsiening gemaak
dat 'n Christen-aan ’nverdedigingsoorlog as die minste van twee euwels mag
dcclnecm. In daaropvolgende uitsprake het die pasifisme steeds sterker
geword. Tog i b% Uppsala (1968) aanvaar dat revolusionére verandering
wel deur geweld kan geskied. Daarom dat besluit isom finansiéle stcun aan
verscthcwegings te verleen.

In 1963 het pous Johannes XXIII in sy ensikliek Pacem Interns oorlog
bestempel as 'n skending van alle deur God geskape natuurorde. Pous
Paulus VI het in Populorum Progmsio (1967) die leer van die regverdigc
oorlog afgewys.

Die Gereformeerde Ekumeniese Sinode het veel minder aandag aan hierdie
saak gegee. Tussen 1946 (Grand Rapids) en Sydney 51972) is die oorlogs-
probleem neteen keer bespreek, nl. op Potchefstroom (1958). Wapengeweld
Isnie asontoelaatbaar afgekeur nie, en daar isverklaar datalhocwel dit nie
in die Bybc_lsc sin as sonde besteinpel kan word nie, “behoort oorlog in elk
eval tot die Sondeorde, en gaan daar gewoonlik veel sonde mee gepaard.

aarom mag gecn poging gespaar word nie om dit te verhoed” (Acta,
1958:28-29).

Die Gereformeerde Kerk in Nederland het die oorlogsvraagstuk besonder
versigtig benader, en tot 1970 was daar nog gecn duidelike besluit oor die
saak gencem nie hocwel binne die GKN Het Gereformeerd Vredesberaad gestig
is. Die Nedcrlandse Hervormde Kerk het reeds in 1952 'n baie kritiese
standpunt teen kernbewapeninggeneem maar ditin 1964 gekwalifiscer as’n
afwgsm van die gebruik en nie die besit van kernwapens nie (vgl. NHK,
1963; NHK, 1964[)].

In Suid-Afrika het daar van die kant van die Afrikaanse Kerke nog min
besmnln%oor die vraagstuk van oorlog en vrede plaasgevind. Tydens die
Tweede Vryheidsoorlog het predikante, teoloé en lidmate aan die oorlog
deelgenecm en het die Kerke dié optrede goedgekeur en die reg tot
ewai)ende verset teen 'n imperialistiese moondhcid aanvaar. Met die
ebcllie van 1914 |sd|ewett|§ie reg tot verseterken, sonder om ’'n spesifiekc

uitspraak oor die Rebcllie te lewer.
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Die Gereformeerde Kerk het op sy Sinodc van 1961 die Gereformecrde
Ekumeniese Sinode van 1958 se uitsprakc oor die oorlogvraagstuk onder-
skryf, met die weglating van die sinsnede “die opbou van 'n internasionale
regsorde”. Partikuliere sinodes van die Gereformeerde Kerk het hulle sterk
uitgespreek teen die Weéreldraad van Kerke se besluit om geld aan
te_rrorlstebewegmgs in Suider-Afrika te skenk omdat dit tot oortreding van
die sesde gebod kon lei.

Die Algcmene Sinode van die Nederduitse Gereformeerde Kerk hetin 1970
die “vryheidshewegings” gea_? as synde “in stryd met die eis van gehoor-
saamheid aan die He_|I|?_cSkr| en die voorbeeld vanJesus Christus wat aan
Sy vo!gcllnge die duidelike opdrag gegee het om te ly onder vermeende, of
werklike onrcg, eerder as om dit aan ander aan te doen deur onder andere
gewelddadige optrede en verset”. Die rcg tot opstand is dus blykbaar
prinsipieel ontken.

2. DIEVERANDERENDE AARD VAN OORLOG

Twee sake vcrdien eerste die aandag. W atter soorte geweld of oorlog kom
voor en wat is die algemene oorsake van oorlog? Polemologiese navorsers
gebrmk verskillende klassifikasies van oorloé, wat in so 'n kort referaat nie
ehandel kan word nie. Daaroin is dit net nodig om die vcrnaamste soorte
oorlog wat vir ons dag van belang is, te beklemtoon. Die beperkte oorlog
tussen twee of meer magte met 'n spesifieke doel voor oé is die algcmecnste
en word ook gewoonlik as 'n konvensionele oorlog bestempcl. 'n Algemene
oorlog is iets wat plaasvind wanneer ’n groot aantal strydinagte betrokke
raak soos in die stryd teen Napoleon en die Eerste en die Tweede
Weéreldoorlog. Tot en met die neéntiende eeu was hierdie twee soorte oorloé
inwerklikheid profcssionele oorloé gevoer tussen professionele leersen isdie
ge\llvqne_ burgery weinig daardeur geraak, gewoonlik net wanneer stede
cleér is.

Met die instelling van konskripsie (diensdwang) in Frankryk in 1793, wat
die eerste kcer deur Napoleon behoorlik toegepas is, is 'n element toegcvoeg
wat sou meebring dat die gewone man al hoe meer by oorlog betrokke
ger_aak het. Die ontwikkeling van die strategic om die leSrs tot oorgawe te
wing deur die gewone burger% te betrek, hetsy deur hulle in konsentrasie-
kampc te_dplaas, hetsy deur bestaansmoontlikhede met 'n verskrocide-
aardebcleid te verswak, het aan 'n oorlo? 'n nuwe en verskrikkende
betckenis ge%ee. Die ontwikkeling van docltreflender aanvalswapens en
lugaanvalle het van die verskroeide-aardebeleid 'n beleid van verwoeste
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stcde gcmaak. Uiteindclik het langafstand- behcerde missiele, kernwapens,
die watcrslof- cn ncutronbom en biologiese en chemiese wapens 'n skrik-
wekkendc nuwc oorlog geskep: die totale oorlog. Daartnee word bedoel dat
nie net 'n aanvalsteiken nie maar 'n hele land in enkele aanvalle vernielig
kan word. Indien byvoorbeeld 'n superwaterstofbom van 10 megaton op 'n
plek afgegooi sou word, sou ’n lugdrukgolfontstaan met totale vcrnletlgln%
tot 6 kilometer, crnstige skade tot 13 kilometer en ligtc skade tot 2
kilometer. H|ttcbestral_|ng1<s_al vir verdere skade tot 55 Kilometer verant-
woordelik wees, en radioaktiewe deeltjies sal trefkrag lie oor ’n afstand van
700 tot 1000 kilometer (DeKam e.a., 1969:3-12).

Hocwel die vierde vorm van oorlog — die guerillatipe oorlog — nie iets is
wat in ons tyd ontstaan het nie, is dit 'n vorm van stryd wat vandag op
grootskaal, veral indie Derde Wéreld, voorkom. Konvensionele konfrontasie
met troepe word vermy, en daar word op die tref-en-trapmctodc gekonscn-
treer. Burgcrlike teikens met die docl om die grootste moontlikc verleenthcid
vir 'n regering te veroorsaak, vrees, angs en onrus by die gewone bevolking
te saai en om publisiteit vir hullc “saak” te vcrkry, is die algemene
oogmerke. Gewone terrorisme, wat dicselfdc ten doel het, ishierby ingesluit.
Hierdie vorm van geweld is niks anders as onverklaarde oorlog nie en kan
net plaasvind as die aanvallers iewers basissc bekom vanwaar hulle kan
opcreer. Hierdie soort van geweld word geregverdig op grond van die
ar%ume_ntdatdlt in die meeste gevalle vir diebcoefcnaarsonmoontlik isom
hulle wil langs ander weé te laat seévicr. Die bekendste voorbeclde is die
optrede van die lerse Republikeinse Leer, die Rooi Brigade, Arabiesc
terroristeorganisasies, die Sandinistaopstand wat Nicaragua verower het,
die stryd in San Salvador en die stryd op ons eie grense. Dit word graag as
nasionalistiesc bevrydingstryde voorgestel, terwyl die aanspraak dat dit
suiwer Kommunistiesc pogings isom die bewind oor te neem, ontkcn word.
In werklikheid is dit pogmgs om die bestaande orde gehcel en al omver te
wcerp en 'n onuwc sosioékonomiese orde tc skep. Gevolglik vind die
voorstandcrs van hierdie strewe maklik aansluiting by die Kommunisme,
word hulle maklik deur ’n handjievol Kommuniste gcmanipuleer en kom
hulle uiteindclik nie net in die greep van die Kommuniste nie maar word
hullc maklik deur ecn van die Kommunisticse magte ondcr die vleuels
geneem. Hoewel *n mens die aanwesighcid van 'n vryheidsideaal nie kan
ontken nie, isdit 'n vryheidsideaal met 'n duidelike klcur cn isofword dit
aan Marxistiese magstrewes vasgeketting. Dit is te verklaar uit die feit dat
hierdie soort verset 'n sterk sosioPkonomiesc basis hct wat veel makliker by
sosialisticse cn Marxistiese bewegings en ideale aansluiting vind as by enigc
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ander. Die Kommuniste het ’n strategic vir hierdie soort geweld ontwikkel
wat hulle in staat stel om veel beter asenige ander groep aansluiting te vind.

Guerilla-oorlog en konvensionele oorlog kom sedert 1945 vry algemcen voor
ten spyte van die feit dat pasifisme sterker verkondig word asoolt vantevore.
Tussen 1946 en 1965 is dertig sodanigc oorloé gevocr, waarvan enkeles
—Kashmir 1947, Israel en Arabiese lande 1948, Indo-Sjina 1947-1954, die
Sjincse Burgeroorlog 1949, die Koreaansc OorIoF 1950-1953 c.a. — elk die
lewc van mcer as 100,000 mensegeém.het. 'I'waalfvan hierdie oorloé was as
Eevolg van Kommunistiese bedrywighede, vier was rewolusies, twaalf
oloniale bevrydingsoorloé met 'n Marxistiese inslag en in nege gevalle het
aansprake op grondgehied en gesag 'n groot rol gespcel. Drie van hierdie
%o.rllloé was in Europa, vier in Latyns-Amerika, ses in Afrika en scwentien in
Sié.

By wyse van 'nsamevatting kan gesé word dat die argumente ten gunste van
oorlog op die volgende neerkom:

« Ditis’n onvermydelike deel van die mens se gebroke en verlore toestand.
Ewige vrede veronderstel ’n volmaaktc wércld. _
* Ditis’n noodsaaklike magsmiddel om probleme “op te los” of ten minstc
'n belangrike wending tc gee. . . _
;h Dfuttls {1 noodwendige deel van die “struggle for existence and revival of
e fittest”.
* Stryd, spanning, swaarkry en lyding is vir die mens noodsaaklik om hom
instaat te stel om n hierdie wéreld 'n sinvolle lewe te lei. Daarsondcr sal die
mens tot ’n swakkelmﬁ verval ofsal hy homselfso verhoogen verheerlik dat
hy vir God geen plek het nie. Oorlog bring die slegste maar ook die beste in
' mens na vore. Dit dicn dus ook 'n kreatiewe doel. _ _
* Qorlog en geweld is 'n deel van God se strafgerig oor die wéreld. Die
gclowige moet dit as sodanig aanvaar en daarna strewe om sy geloof ten
spyte van oorlog en geweld te verdiep.

Aan die ander kant berus die E/\a/siflstiese verwerping van geweld op die
volgende oorweginge (kyk Van Wyk,J.H., 1974):

* Die Bibliologiese motief. Oorlog en geweld word in heelparty tcksversc in
die Ou en Nuwe Testament veroordeel. o _

+ Die Christologiese motief. Christus is nie net vir die gclowige van belang
vanweé sy reddingshoodskap nie, maar ook sy persoonlike optrede moet
nagcevolg word. Groot klem word gelé op sy verwerping van geweld en die
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feit dat Hy nooit die swaard aangewend het of Horn daarop beroep het nie.
* Die EkKlesiologiese motief. Die kerk is'n stigting van God enassodanig’n
vredesinstrument, cn die boodskap wat hy verkondig, mag nooit iets anders
as 'n vredeshoodskap wees nie. o o _
* Die Eskatologiese motief. Die einddae behels nie die oorwinning van die
magtc van geweld nie maar die triomfvan die vrede. _

+ Eties-rasionele motief. Oorlog en geweld word nie net op etiese grondc as
ontmensing verwerp nie maar ook op 'n hcle aantal rasionele grondc as 'n
irrasionele poging om probleme “op te los”. In werklikheid word veel mecr
probleme geskep as wat opgelos word. o - _

« Juridiese motief. Dit ismag cn nie reg wat seévier nic, en dit isonskuldiges
wat die swaarste ly. N _

* Politokologiese motief. Interne en ekstcrne weerbaarlieid deur middel van
'n polisiemag is vir die pasifiste aanvaarbaar, maar militarisme as 'n faktor
in staatsheleid vir watter doel ook al word totaal verwerp.

3. DIE BESONDERE SITUASIE MET BETREKKING TOT
SUID-AFRIKA

Daar is reeds op die amptelike standpunte van die Afrikaanse Kerke met
betrckking tot die kwessie van gev_veldfg(_:wys. Hierdie probleem het met die
groeiende dekoloniseringsproscs in Afrika en die ontwikkcling van magtc
wat 'n revolusionére anti-kolonialistiese vryheidstryd teen Suid-Afrika
voorstaan, vir ons van aktucle belang gcword. Veral sedcrt 1974 het daar
binne cn buite Suid-Afrika al hoe stcrker stemme opgegaan wat geweld
beplcit om die Blankebewind in Suid-Afrika omver te werp. SWAPO sc
optrede en Suid-Afrika se betrokkenhcid daarby word as die beginfase van
S0 'n vryheidstryd gesien.

In Januarie 1970 het die Weéreldraad van Kcrkc (WRK) sy bekende
Programme to Combat Racism (PCR) in werking gestel, wat ten doel gchad het
om die bevryding van “onderdrukte” rasse te bcvorder. Hicrult het die
hulpprogramme — finansieel cn anders — aan terroristeorganisasies in
Suidcr-Afrika voortgcvloei. Die WRK het sy o_Etrede gcregverdig deur te
verklaar dat die maatskaplikc orde in Suid-Afrika op mag en geweld berus
('n standpunt wat deur die SARK ondersteun is) cn dat dit daarom
geregverdig is om dit met 'n gewapende stryd te beveg (De Gruchy,
1979:129-140). Die SARK het hom nie met die besluit om geldelike steun
aan terroristeorganisasies te vcrleen, verenig nic.

In 1974 is 'n verdere dimensie tot die houding van sommige kerke
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betrefFende geweld gevoeg toe die SARK tydens syjaarlikse konferensie te
Hammanskraal sy Resolution on conscientious objection aanvaar het.

In die voorwoord van hierdie dokument is verklaar dat die vraagstuk van
vredc in Suid-Afrika in gcregbtlgheld wortel, en gcregtigheid word vertolk as
die wil van God “(to) setat lif ert?/ those who are oppressed” (fLuk. 4:18). Dit
word gestel dat “the Republic ofSouth Africa isat presenta fundamentally
unjustand discriminatory society” cn daarom verantwoordelik gehou moet
word vir die feit dat die'vrede in Suid-Afrika bedreig word, Omdat “the
military forces of our country are being prepared to defend this unjust and
discriminatory society” en omdat die gelowige God eerder as die mens moet
gehoorsaam, moet die stelsel van institusionele %eweld teengestaan word en
mag die Christen nie militcre diensplig as sy on evraagtekendef)h beskou
nie. Daar is ook besluit om op lidkerke 'n beroep te doen om hulle houding
t.o.v. militére kapelane in heroorweging te neem “and to investigate the
state of pastoral care available to the communicants at present in exile or
under arms beyond our borders and to seek ways and meansofensurlng that
such pastoral care may be properly exercised” ﬂEc,unews, 1974: ; In
opvolging van hierdie besluit isop sinodes van Engelstalige Kerke in 1976 en
1977 konsensus bereik dat kapelane aangewys moét word maar dat ook vir
die bediening van die terroriste voorsiening gemaak moetword (De Gruchy,
1979:146-147).

4, ENKELE BEGINSELSTANDPUNTE

In die lig van _bogenoemdc gegewensen vertolk teen die agtergrond van die
geskiedenis wil ek graag my referaat afsluit met 'n pogingom by wyse van 'n
aantal stellings tot eie standpuntinname te kom.

* Die pasifisme wat sedert 1945 in kerklike kringe herleef, iseerder deur die
konkrete militére feite gcinspireer as wat dit op Bibelse gronde gebaseer is.
Dit is voorts ook sterk selektief t.o.v. ’n konsekwente houding tcenoor
geweld. Dit blyk veral uit die feit dat hulle sosiale en ekonomiese
%eregtlghew[ aseis vir die voorkoming van geweld stel, sonder om enigsins 'n
e]gnp vir die werklikhede van histories geworde situasies te openbaar.
+ Terwyl die Christelike verantwoordelikheid van kerk, staat en individu
om vir mense 'n redelike lewenshestaan te skep nooit ontken mag word nie,
is die aandrang op politieke, sosiale en ekonommse_geresgtlghel [ ’n eis wat
deur die politieke stryd van die dag eerder as die Heilige Skrifge'inspireer is.
Ditisnaamlik deur die sosialisties-Marxistiese samelewingskritiek geskep en
gedefinieer en word nou deur teoloé vanuit die Heilige Skrifas 'n kruistog
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gcvocr. Hulle hoop om daardeur vir die kerk aansicn te vcrwerf, Mense se
ehoeftes aan politieke, maatskaplikc en eknomicse geregtigheid word tc
maklik as verskoning vir louhcid van geloofen werke aanvaar. _

* Die kerk se bemoeienis met politieke formules is een van die gevaarlikste
tendense in die hedendaagsc kerklewe. Wat maak een formule Christeliker
as'nander? Die towerformule van meerderheidsmag kan net somaklik in ’n
tirannic van getalle ontaard, en wat is Christclik-daaraan? Is dit Christelik
om mensc metbehulgvan die moderne middele en media te manipuleeren
met gcloftes van 'nansolute rcgenerasie tot bepaalde politieke aksies aan te
vuur’

* Hoe ons ook al gieweld of oorlog klassifiseer, in sy wortel gaan dit om mag
of, soos ck Von Clausewitz in die begin aangehaal het, om jou wil te laat
seévier. Die terroristestryd teen Suid-Afrika isnie 'n stryd primer om regen
(l;eregt|ghe|d nie maar om ma%. So 'n stryd kan nie met mooi praat]ies
cengestaan word nie maar moet met doeltrefiende militére magen strateg_lc
vroegtydig en doeltrelTcnd bekamp word. Hakkejagoperasies is geregverdig
om die str%d lot 'n einde te probeer bring. S

* Die geskiedenis leer my dat oorlog nooit sal verdwyn nie. Dit is geen
fatalisnic wat strydig is met die Christelike hoop en geloof nie, maar 'n
realisme. As gelowiges behoort ons nie daarom te 6 dat die vredes- en
liefdesboodskap dus niks vir ons wércld te sé het nie. Ons moet leefen werk in
die oortuiging dat hierdie wéreld ten spyte van jammerlike leed onder die
bestuur staan van 'nwyse, heiligeen alm agUFcGod, watdeur diestryd heen
die vrede najaag en deur die toorn heen sy liefdc openbaar. o
* Edmund Burke hetreeds gesé: “All that isnecessary for the spread ofevil is
that good men do nothing”. En “good men” kan'in hierdie wéreld niks
vermag as hulle nie ook uit 'n posisie van militére stcrkte en paraathcid die
bosc magte kan afskrik of in bedwang hou nie. Wee dié kerk as die hecr van
die huis cendag tcrugkom en daar moet verantwoording oor talente gedoen
word cn al wathy kan s, isons het so na vredc gesoek datons maar die talent
om die ware te verdedig begrawe het. _ _

* Patriotisme is nie die oorsaak van oorloft nic. Daarom is ware volks- en
vaderlandslicfde geen struikelblok vir die kerk ofdie Christen nie. Troucns,
die Christen kanjuis beter volksdienaar en vaderlander wees omdat hg die
reddende liefde van God ken en die betekenis daarvan vir daardie verband
ook kan aantoon. . . . _

+ Wat het gcword van die Christen se plig tot sorg en aanvaarding cn
berusting asdit nou as sy plig gestel word om utopiese idees van absolute reg
en geregtigheid na tcla%gP_ _ o N

+ Onsmoetvoortdurend die pligvan Christelike sorg eerder as politieke cn
sosioékonomicsc formules in ons benadering van vraagstukke vooropstel.
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Christelike sorg is minder absolutisties, maak nie verwaande aansprake nie
en mislei nie.
» Die Christelike kerk moet die nie-Christelike magte van hierdie wéreld
vreesloos tcgemoetgaan in die wete dat die ontm oetln_isterr_em as 'n roeping
tot redding en nie as die terrein van die maatskaplike kritiek gedefinieer
moet word nie.
* Die Christelike kerk moet horn afvra wat hy wil bereik deur die wil tot
weerstand deur middel van aanhoudende kritiek op militére diensplig af te
breek. Is hy besig om God se saak te dien of dien hy die magte van chaos,
vernietiging en godloosheid?
* Die kerk moet as alternatief vir geweld voortdurend die bereidheid tot
gesprek, onderhandeling en hervorming beklemtoon. As die staat nie bereid
ISom na hierdie boodskap te luister nie, kan hy nie die morele steun van die
kerk verwag nie. Maar die kerk moet ook nie die pad van onderhandeling en
hervorming as 'n plaasvervanger vir die neem en uiteindelike uitvoer van
besluitc beskou nie. As die staat onderhandel het en sy bereidheid tot
hervorming te kenne gegee het, bly dit nog sy finale verantwoordelikheid
om besluite te neem endit uit te voer al sou dit nie almal ewe veel tevrede stel
nie.
* Die kerk moetsorg dat die plek en rol van die militére mag beperk bly tot
dié van verdediger en beskermeren nie dié van politieke en staatsmag word
nie. Die leér moet basies vredesleer wees, moet hom ten voile vir Gods
Woord oopstel en sy hele bestuur en optrede voortdurend aan God se
voorskrifte meet. Daartoe moet die kerk hom help.
« Ons eie weermag het met sy 80-20-belcid in die operasionele gebied
%etoon hoe 'n vredesleér mense kan help deur onderwys, ekonomicse
ulpverlening, gesondheidsdienste en pogings tot die algemene verbetering
van hulle lewenstandaard.
o Terrorisme is ’n %eweten_lose middel om die mag in die hande te kr?/.
Hulle spits hulle op burgerlike teikens toe sonder om die gevolge van hulle
optrede of die be_Ian(l]e van die burgerlikc bevolking in ag te neem.
Terrorisme vind nie plaas omdat daar geen bereidheid van state se kant is
om politieke en sosiaal-ekonomiese probleme op te los nie, maar omdat die
oplossings wat wel aangebied word vir hulle onaanvaarbaar is. Dit bring
hulle nie aan bewind nie en plaas die magsmiddele nie in hulle hande nie.
Wat in Zimbabwe gebeur het, is 'n enkele voorbceld van hoe dié proses
verloop. Daarom ma% die Kerk hom nooit met hierdie bewegings ver-
eenselwig nie en moet hulle ten sterkste veroordeel word, Wanneer die Kerk
in watter vorm ookal hierdie bewegings steun, is hy nie aan die kant van
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Ghrislclike geregtigheid nie, maar is hy aan die kant van ’n bepaalde
magsformulc wat weinig met gercgtigheid te maak het.
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